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Ostatecznym rezultatem wypraw Kazimiérza
Sprawiedliwego na Rus, wynikiem dotykalnym pracy
tego monarchy, ktory polityka utylitarng potrafit je-
szcze wstrzymaé w kraju zywioly niepokoju a na ze-
wnatrz zajaé jakie takie wplywowe stanowisko, bylo
to, Ze sam nic niezyskawszy, usunal wplyw wegierski
na Rusi, osadzajac w Haliczu Wlodzimiérza na miejsce

Y) S. p. Lupwik DroBa, ur. w Tarnoweu, opodal Tar-
nowa, w r. 1854, nalezal do najczynniejszych i naj-
zdolniejszych uczniéw seminaryjum historycznego w
Uniwersytecie Jagiellonskim. Niestrudzona pracowitosé,
ktoréj w czasie studyjow nieustanne dawal dowody,
wraz z niezaprzeczonemi a coraz bujniéj rozwijajacemi
sie zdolno$ciami, upowaznialy wszystkich, ktérzy go
blizéj znali, do uzasadnionych nadziei, ze bedzie po-
zytecznym w szeregu mlodszych naszych historykéw
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Andrzeja, syna Beli IITgo. Po $mierci jego, ktoéra
nastapila w r. 1194 dnia 4 Maja, stosunki zmienity
sie zupeltnie, a pamie¢ zmartego ksiecia Krakowa, pana
Sandomiérza, Mazowsza, Kujaw i zwiérzchnika Po-
morza przetrwala Smier¢ jego tyle, o ile znalazlo sie
stronnictwo, ktore bronilo praw dzieci do calkowitéj
spuscizny po ojeu; lecz i tu mogli mieé mozni wzglad
inny. Utrzymaé malenkiego syna Kazimiérza owego
na zwiérzchniczym Krakowie, znaczylo tyle, co rzadzié
ksieciem i dzielnicami wedle swéj woli. 'Wzglad ten -
wyda sie prawdopodobnym raz w obec niecheci, jakg
pozniéj okazal Leszek Bialy do przyjecia tronu kra-
kowskiego po Smierci Starego Mieszka, to znow
w obec objawiajacego sie silnie dazenia duchownych
do wciagniecia panujacego w plany kosciota.

pracownikiem. I oto wlasnie, kiedy ukoficzyl studyja
uniwersyteckie, kiedy z mozolnie uzbiéranym zapasem
wyksztalcenia fachowego stanal u progu naukowego
zycia, zmarl d. 31 Lipca 1879 r. w Szczawnicy, zwal-
czony choroba, ktoréj niebezpieczny zaréd wsrod wy-
tezajacéj pracy szybko sie rozwinal.

Z zapalem studyjom historycznym i literackim od-
dany, napisal kilka prae, z ktérych jedne, o Andrzeju
Krzyckim, pod kierunkiem prof. hr. Tarnowskiego
wykonana, wydrukowal , Przeglad polski“ w ostatnich
tygodniach zycia autora, w r. 1879. Niniejsza praca,
w r. 1878 pod moim kierunkiem w seminaryjum hi-
storyczném wykonana, jest ostatnia, ktéra autorowi
dane bylo ostatecznie wykonczy¢. Sadzac, ze wydanie
tego dla dziejow naszych XIII wieku cennego przy-
czynku nie bedzie dla nauki obojetném, wydobylem
prace niniejsza z archiwum seminaryjum historyczne-
go i przestalem ja Wydzialowi hist. fil. Akademii
Umiejetnosci, ktory przychylajac sie do zdania mo-
jego, postanowil ja w ,Rozprawach“ umiescic.

STANISEAW SMOLEA,
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Tym wplywom, jak zobaczymy, ulegl Leszek
Bialy, a zkad téz cale jego panowanie o tyle rozni sie
od panowania ojca, o ile charakter wyrobiony szkola
zycia, a zatém niepodlegly, cho¢ przystepny i rady
przyjmujacy, od charakteru dajacego sie powodowac,
czujacego slabos¢é dla swego otoczenia, i za podsze-
ptami tegoz idgcego.

Caly czas panowania Leszka Bialego wypelniajg
przewaznie wyprawy na Ru$. Sposobnosci do miesza-
nia sie w sprawy ksiazat ruskich nie braklo zwla-
szcza po Smierci Romana Wolynskiego; Ksigze Le-
szek nie zaniedbuje téz wcale tych spraw, ale pomimo
caléj jego pracy, grunt z pod stop usuwa sie mu na
Rusi. Zmys! polityczny ksiecia Krakowa nie wy-
starcza na to, aby nie dopuscié Wegréow do przewa-
znego wplywu na stosunki ruskie; owszem, kiedy wi-
dzi, ze sam latwo nie podola zadanin samoistnego
tamze dzialania, aczy si¢ z Andrzejem Wegierskim,
ustepnjac ostatniemu przewaznych korzysci. Ztad to
karta dziejow, zajmujaca sie dziejami politycznemi
od strony Rusi, nosi nazwe stosunkow Wegiersko-Ru-
sko-Polskich. Przedstawienie za§ tych z wielu miar
ciekawych stosunkéw na podstawie zrodel wspoteze-
snych, oto zadanie niniejszéj rozprawki.

Chwilag zawigzania akcyi Rusko-Wegiersko-Pol-
skiéj byla Smier¢ Romana Wlodzimiérsko-Halickiego
w r. 1205 dnia 19 Czerwca ') na polach pod Zawi-
chostem, a prologiem do téj akecyi, jednym z najnatu-
ralniejszych moze w historyi, jest niezawodnie 6w po-
przedzajacy ja przeciag czasu, ktory sie zaczyna w Pol-
sce Smiercia Sprawiedliwego, w Wegrzech Smiercig
Beli (1196 r.), a na Rusi wstapieniem Romana Wto-

') Rocz. Traski.
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dzimiérskiego na tron Halicki po zmartym Wtodzi-
miérzu po r. 1197 Y.

Nie wdajac sie w szczegélowe przedstawienie
dziejow lat wspomnianych, staraé sie bedziemy o pod-
niesienie tych tylko momentow, ktore postuza do wy-
jaénienia toku dziejow w zakres naszéj rozprawki
wchodzacych.

W Polsce ustanowiony *) przez Krzywoustego
senijorat pokazal sie w praktyce zgubnym; nie wy-
konany bowiem nigdy, dawal zawsze pobudke do walk
wzajemnych, ktore noszac miano walk o senijorat, byly
w gruncie rzeczy zapasami o dzielnicee. W walkach
tych zmarnowali ksiazeta swa potege materyjalna i mo-
ralng; a w miejsce ich niemocy podnosit glowe inny
zywiol potezny tj. moznowladztwo zupelnie naturalnie.

") Rok $mierci Wlodzimiérza nie jest podany w zadnym
ze znanych zrédel wspélezesnych. Latopis GUSTYNSKI
p- 326 naznacza rok 1199 i ten rok przyjmuje Dr.
Szaraniewicz w ,, Hypatios-Chronik® p. 20, Drucosz
ma Smier¢ Wlodzimiérza ma pod rokiem 1198; rok ten
jest tylko przez Dzucosza wykombinowany, jak pra-
wie wszystkie daty stésunkéw ruskich za Leszka, z ta
réznica, ze niniejsza kombinacyja jest mozebna; zre-
szta, to tylko rzecza pewna, iz Smier¢ Wlodzimiérza
mogla nastapi¢ najwezesniéj w r. 1197, na przejsciu
bowiem roku 96 w 97 wojuje Wlodzimiérz ziemie
Romana Kniazia Wtlodzimiérskiego, Latop. Kijow.
PSSR Lttt A Este 1 49.

*) Ustanowienie senijoratu przez Bolestawa Krzywoustego
zdaje si¢ nie podlega¢ zadnéj watpliwosci, nie wcho-
dzac bowiem w dalszy rozbiér rzeezy, przyjmuje tekst
KapzuBra w tym wzgledzie za zupelie wiarogodny.
Kapzusek nadworny historyk Kazimiérza Sprawiedl.
nie bedac przekonanym w zupelnosci ,e codicillis®
o instytucyi senijoratu, nie bylby jéj wymyslal sam,
zwlaszcza, gdy to kwestyjonowalo prawnosé¢ panowa-
nia Kazimiérza. Kronikarz Wielkopolski, tak zwany
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Wyiszy umyst Kazimiérza Sprawiedliwego prze-
niknal fatalny kierunek rzeczy i staral sie godzié
powasnionych ksiagzat; a dajac sam inicyjatywe we
wszystkich sprawach, usuwal wplyw moznych na plan
drugi. Rychta jednak $mieré tego ksiecia i malo-
letniod¢ jego synéw otwarta znowu temu wplywowi
pole do wzmozenia sie. A deklamacyja biskupa kra-
kowskiego Pelki, broniaca prawa dziedzicznosci tronu,
jak z jednéj strony moze $wiadezyé o przywiazanin
poddanych do Kazimiérzowego potomstwa, tak z dru-
giéj jest niczém inném w swéj daznosci, jak wyrazem
checi moznych do panowania *): stowa za$. ktore mistrz
WincenTy kladzie w usta Mieszka Starego: ,Kt6z
wreszcie zniesie spokojnie chytre najchytrzejszych pla-
ny ? Niemowle ksieciem obieraja, aby sami ksigzetami
rzadzili, azeby w miejsce jednéj glowy, tyle z nich
wyrosto krolow ile glow“ sa pelne znaczenia. Ener-
gicznie téz stanelo tak duchowne, jako $wieckie mo-
znowladztwo przeciw zabiegom Starego Mieszka o
spadek po Kazimiérzu, wezwalo Romana Wlodzimiér-
skiego aby bronil praw dzieci swego dobroczyncy.
Skoro bitwa nad Mozgawa prawie nierozstrzygniets
zostala, -predko posadzono Leszka na tronie krakow-

»BOGUCHWAER® i , BAszko“ piszacy kronike daleko pé-
zniéj, nie mdgl pogodzié wyrazen WINCENTEGO ,,aetatis
magoritas et primogeniturae ratio, majac za$ przed
oczyma wchodzace w Zycie piérworodztwo, toz pozo-
stawil z wypuszczeniem piérwszego. Gdy tymezasem
wyrazenie cale ,aetatis majoritas et primogeniturae
ratio“ nic sprzecznego w sobie nie zawiéra; boz po wy-
marciu wszystkich synéw Bolestawa Krzywoustego mu-
sialby prawem senijoratu i natura rzeczy nastapié naj-
starszy z rodu w caléj rodzinie, ale primogenitus
primogenite quondam, gdyby oczywiscie taki byl
") M. Wincenty, Mon. Pol. h. II 432.
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skim, opieke za§ nad dzieémi i matka ich objal woje-
woda Mikotaj i biskup Pelka. Mieszko postanowil szu-
kac linnéj drogi do celu prowadzacéj. Uderzyl w strune
rozumu zouny Kazimiérza, Heleny, ktoréj nie musial
sie bardzo podobaé wzrost wplywu moznych doradcow;
a przedstawiwszy jéj, ze on chce tylko objaé tron do
czasu swéj Smierci, w ktorym to czasie Leszek juz
bedzie mogl samoistnie rzadzié, siad! na tronie kra-
kowskim 1196 r. '), aby go zaraz postradac, zapewne
w skutek intryg tych samych osobistosci, ktore pra-
gnely rzadzi¢ mlodym ksieciem. Przypuszczenie to jest
bardzo prawdopodobne juz z tego wzgledu, iz na po-
wtorne przedstawienia Mieszka, Helena godzi sie zno-
wu; a on obejmuje tron krakowski po raz drugi i po-
zostaje na nim, az do swéj S&mierci do roku 1202.
Wtedy to Krakowianie posylaja do ksiecia sandomier-
skiego poselstwo i zapraszaja go do Krakowa, stawia-
jac mu atoli juz warunki. Opowie$¢ WiINCENTEGO 0 73-
daniu Mikolaja krakowskiego wojewody, aby Leszek
oddalil od swego boku Goworka wojewode sandomier-
skiego i 0 zagrozeniu, Ze go inaczéj ksieciem Krakowa
nie uzna, jest doskonalg illustracyja do Oweczesnych
stosunkOw ; rzuca bowiem jaskrawe $wiatlo na stano-
wisko ksiecia i przewage zywiolu oligarchicznego,
wskazuje rowniez na wasnie, jakie istnialo miedzy ta
oligarchija, a przedewszystkiém stuzy jako rys do
charakteru Leszka, tak od doradcow swych zaleznego,
iz nie byl w stanie rozdzieli¢ sie¢ z swym ukochanym
Goworkiem. Krakowianie zaprosili sobie na Kksiecia
Wiladyslawa Laskonogiego, syna Mieszka Starego, a
kiedy ten dal sie im we znaki przez 4roletni czas swych
rzadoéw, wtedy dopiéro Leszek przyjal Krakow (1206),
poddajac sie zupelnie opiece moznych i duchowien-

) Rocz. kapit. (rocz. krét.), M. Pol. h. I1. 800.
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stwa '), ktore rade spogladalo na mlode pachole, Zy-
wiac te bloga nadzieje, iz dzielo darowizn i przywi-
lejow szybko postapi, podkopujac do reszty sile ksia-
zeca w epoce podzialow.

Taki jest zarys ogélny tego chaotycznego stanu
w przodujacéj niby innym dzielnicy krakowskiéj, z kto-
rego wylania sie samowola chciwych wladzy oligar-
chow i brak energii politycznéj w mlodym Kksieciu.
Jezeli pokazywal sie brak rozumu politycznego u Le-
szka, co juz ze wzgledu na jego maloletnios¢ da sie
usprawiedliwi¢, to wcale nie brakowalo mu zaciecia
rycerskiego. Kiedy Roman Wolynski zazadal pomocy,
wyprawiajac sie do Halicza, po Wlodzimiérzu opro-
znionego, mlode pachole ksigzece rwie sie na wy-
prawe ze swg druzyng i zmusza bojarow halickich
do przyjecia Romana na tron (1198 ?) i do uznania
swego zwiérzchnictwa. Roman ugial sie chwilowo; ale
juz w r. 1205 miasto nagrodzi¢ trudy Leszkowe, zazg-
dal od niego pogranicznego Lublina za rany otrzymane
w bitwie nad Mozgawa; a gdy od Leszka otrzymal odpo-
wiedz, iz nie zastuguje na zaplate, bo umknagl z pola
walki®), wyruszy! pod Lublin, oblegl ten grod, a wsrod
oblezenia lupil wycieczkaini zbdjeckiemi dalszy kraj;

') Charakterystyczny jest list Leszka z obedyjencyja do
Honoryjusza III z r. 1217, a szczegdlnie stowa: , Nam
ut ex tnstructione patrum nostrorum episcoporum et
aliorum ecclesiae rectorum didicimus, quod haec
Ecclesia (sclt. romana) est mater nostra etc.® stéw
tych wprawdzie nie pisal ksiaze, ale ten kto redago-
wal list takie mial przekonanie, a to témbardziéj;
ze slowa te nie sa zwykla listow formula. RAYNALD
p. 417.

*) Dzucosz II. 172 i lat. gustynski: ,Nikil velut illum
profugum et desertorem meruisse; jako nedostoiniesi
mzdy, poneze biezal jesi ot brani“.
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przychwycony jednak przez Leszka i brata ego Kon-
rada na takiéj wycieczce, padl pod Zawichostem po-
zostawiajac swe wojsko na rzez Polakom.

Gdy teraz zwrocimy uwage nasze w inng strone,
a mianowicie ku Wegrom, to w tym samym czasie
rozwinie sie tamze przed nami obraz nie jasniejszych
wcale barw od tych, jakie swiécity na obrazie polskich
dziejow tych samych lat. Tu po émierci Beli IIlgo,
ktory dziwnie podobny byt do Kazimiérza Sprawiedli-
wego, tak losem, jak talentem i dziataniem, wstapil na
tron starszy syn zmariego, Emeryk. On przez caly czas
swego panowania, dos¢ krotkiego, musial walezy¢ z mtod-
szym bratem Andrzejem; a walka ta wzburzyla uspo-
kojony przez Bele III. kraj i zdemoralizowata umy-
sty poddanych. Tak bowiem krol, jak i brat jego
Andrzéj placili drogo nadaniami przywiazanie swych
stronnikow 1 przyzwyczajali poddanych do Zadania
nagrod za kazdy trud podjety dla monarchy.

Jezeli wojneg domowa wywolal w poczatkach
upér Emeryka, nie chcacego ustapi¢ bratu Kroacyi
1 Dalmacyi jako wyposazenia, jezeli Andrzéj bronig
musial dochodzi¢ praw, ktore mu przystugiwaly, jako
bratu kréla: to zerwanie uktadu, ktory za posrednic-
twem Innocentego L[Igo, wzywajacego Andrzeja do
wypelnienia ulozonych przez ojca obowigzkoéow, tj. do
przedsiewziecia krycyjaty w r. 1198 do skutku, przy-
szedl Y), bylo niezawodnie dzietem ambicyi mlodszego
brata.

Chciwemu wladzy i zaszczytow Andrzejowi nie
wystarczatlo posiadanie Dalmacyi, Kroacyi i przyta-
czonych co dopiéro przez niego do tych krajow Ramy
i Chulmu ?), nie wystarczat mu tytul ksiecia tych

") KaTowa hist. erat. 11 t. V. p. 486.
*) W dyplomatach nadawczych juz od r. 1200 Andrzéj
tytuluje sie: , Andreas Dei gratia Dalmacie, Croacie,
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posiadlosci; on marzyl, moze przez swg malzonke Ger-
trude do tego pobudzony, o koronie wegierskiéj. Nie
wchodzac bynajmniéj w to, jak ta korona bedzie wy-
gladaé na jego glowie, gdy ja wydzierajac bratu znie-
wazy i blask jéj w obec poddanych, zwlaszcza mo-
znych, przyémi, czekal tylko na sposobnos¢ kiedyby
mozna najskuteczniéj zwroci¢ si¢ znowu przeciw Eme-
rykowi, wraz z obowigzanymi sobie przez marnotra-
weze rozdzielnictwo dobr panami, i odebra¢ mu bronia
krolestwo.

Sposobnos¢ nadeszta. Kiedy Emeryk, zamiast do
Ziemi Swietéj, obrocil swe sity z przyzwoleniem sto-
licy apostolskiéj na krucyjate do Niemiec, popiérajac
tam walczacego z Filipem Szwabskim Ottona, ktorego
Welfow stronnictwo wybralo krolem przeciw Filipowi
Hohenstaufowi, Andrzéj skorzystal z nieobecnosci sit
krolewskich i z swojém, zapewne na krucyjate przy-
gotowaném wojskiem postanowil obedrzeé¢ brata z ko-
rony. Szezescie, ktore zwykle dopisywaé mu zwyklo,
tym razem zawiodlo swego ulubienca; kiedy bowiem
Emeryk nie widzac innéj rady, czule a imponujaco prze-
mowil do serc swych poddanych po stronie Andrzeja
stojacych, bez stoczenia bitwy zostal pojmany brat
krolewski i w zamku Kheene osadzony (1203) *).

Przed Smiercig jednak, ktora nastapila w r. 1204,
pojednal si¢ krol z bratem, a nawet go opiekunem
swego syna Wladystawa uczynil. Papiéz Innocenty 111,
ktoremu ambicyja Andrzeja znana byla, uprzedzajac
niejako w my$l Emeryka jego chytre plany, napo-
minal go, aby byl ojcem dla mlodego Wladystawa

Chulmeque Duz in perpetuum®. Cod. Arpad. XX
p- 73 i nast. i Teser Cod. Rama i Chulm znaczy
tyle, co dzisiejsza Bosnija i czes¢ Hercogowiny.

") Frser Cod. dipl. Hung. t.111. p.86 i t. 1L p.401.

2
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1 piénigdzmi pozostalemi rozrzadzil wedle woli zmarte-
go; a co szczegodlna, zakazal opiekunowi surowo, aby
nie rozdawal krolewszczyzn podczas matoletnosei krola;
poddanym za§ wszystkim polecil dotrzymywaé przy-
siegi wiernosci Wtadystawowi, nad zachowaniem swych
postanowien polecil za§ czuwaé arcybiskupowi Kalo-
czy i waradynskiemu biskupowi !).

Lekcewazy! Andrzéj grozby stolicy apostolskiéj,
przesladowal krolowa wdowe, a rozrzadzajac skarbem
w swych osobistych celach, zyskiwal sobie przyjaciot,
ktorzy mu mieli dopomdodz do dopiecia upragnionych
celow. Konstancyja wraz z Wladyslawem musiala ucie-
kaé¢ przed zlosliwoscig opiekuna i jego Zony Gertrudy,
chroniac sie na dworze austryjackim. Smier¢ wreszcie
syna Emeryka zakonczyla Andrzejowe trudy i przy-
ozdobila jego ezolo krélewskim dyjademem. Marnujac
krolewszczyzny, zobowigzujac sobie poddanych nada-
niami i piénigdzmi, ktore wydar! krolowéj wdowie,
lekcewazac sprawiedliwo$é i napomnienia papieskie,
wtenczas, kiedy wspomniane S$rodki dopisywaly, mu-
sial po6zniéj Andrzéj odpokutowaé za grzéchy. Gdy
bowiem z tym samym orezem wlasny syn 'przeciw
niemu sie zwrocil, wtenczas i on blagal o te zaklecia
i posrednictwa Papiéza, ktorych sam nie stuchal, w imie
téj saméj sprawiedliwos$ci, ktorg tak zdeptal jedynie
z checi wyniesienia sie, bo¢ powagi na tronie nie mogt
mie¢ ten, ktory te powage podkopal starajac sie o go-
dnos¢ krolewska,.

Jezeli za swego panowania cieszyl sie powodze-
niami na poludniu, a na Rusi wiecéj niz Leszek Biaty,
przypisa¢ to nalezy raczéj szczesciu, raczéj Slepemu
trafowi, a zapewne i temu idealnemu pojeciu godnosci
krolewskiéj, ktora na zewnatrz blyszczala, niz rzeczy-

") Frser, Cod. dipl. t. Il p. 155 i 457, 458.
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wistéj energii Andrzeja. Zreszta brak doswiadczenia
politycznego w ksieciu krakowskim z jednéj, z drugiéj
za§ strony stan Halicza w skutek rzadéw Romana
i jego niespodzianéj a nagléj $mierci, ktéora wywolata
reakeyje, ulatwialy niezmiernie stanowisko kréla we-
gierskiego w sprawach ruskich.

A teraz, zeby mie¢ calkowity obraz czynnikow
naszego prologu, wspomnimy, o ile mozra mie¢ o tém
wyobrazenie z szczuplych 7rddel, o stanie Rusi polu-
dniowéj przed rokiem 1206. Tu osobistos¢ Romana
Mscistawicza juz wspominanego, tak wspaniale wy-
gladajaca w obec bezradnych a licznych ksigzat ru-
skich, nawet ze swa okrutnoscia, przeniosla punkt
ciezkosci dziejpw na Wolyn i do Rusi Czerwonéj.
Z piérwszych wystapiei Romana w dziejach, jeszcze
za zycia Kazimiérza Sprawiedliwego, nikt nie bylby
poznal w pokornym, przymilajacym si¢ kazdemu, to
Rurykowi Bialogrodzkiemu swemu te$ciowi, to nawet
bojarom halickim, przyszlego lwa Wolynia i samo-
dzierzcy wszéj ziemi ruskiéj. Ale w tém wystapieniu
Romana, kiedy tenze zaklada miny pod Wlodzimié-
rzem Halickim, namawiajac bojaréw, aby wygnali swego
ksiecia, skoro z nimi radzi¢ nie chce, a jego na pana
przyjeli, daje sie rozpozna¢ jeden z przymiotéw knia-
zia Wlodzimiérskiego, a tym jest chytro$é i przebie-
glosé, dla ktéréj Excer nazwal Romana, §mialo za-
pewne, Richeliew'm polnocy *). Udala sie wprawdzie in-
tryga Romanowi. Haliczanie obrazeni postepowaniem
‘Wlodzimiérza, ktory z coérka popa sie ozenil, a nadto
mial rzadzi¢ zonami bojaréw i cérkamijak rzymski Im-
perator, wygnali go wr. 1188; ale tym razem Roman
rmic dla siebie nie zyskal ®), bo ksigze Wiodzimiérz

) Gesch. von Halitsch und Wlad. p. 504.
%) Latopis Kij. P. 8. R. L. p. 137.
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halicki powrécil po wielu przygodach (1189)na tron, wpro-
wadzony przez wojsko Kazimiérza Sprawiedliwego *).

Kiedy Roman, po wstapieniu na tron kijowski
Ruryka, tescia swego (1195), nie otrzymal od niego
przyobiecanych grodow: Torczeska, Kaniowa, Trypola,
Korsunia i Bogustawa, pobudzil catag Rus do walki.
Szukal wszedzie gdzie mogl koalicyi przeciw Rury-
kowi, aby sie tylko zemscié¢ na lamiagcym przysiege
tesciu, slal po pomoc do Polski, a gdy tam jéj nie
otrzymal, ale owszem walczac przeciw Starego Mieszka
pretensyjom nad Mozgawg ranny i z wybitg druzyng
przywlokl sie do Wlodzimiérza, przepraszal Ruryka,
przyznajac sie do winy, blagal Nicefora archimandryte
kijowskiego o wstawienie sie za nim do tescia, przy-
siegajac, Zze odtagd wiernym pozostanie. Ale bynajmniéj
nie przeszkadzalto mu to do wigzania sie z Olegowiczami,
z najstarszym z nich, Jaroslawem czernigowskim, i do
wywolania bratniéj wojny z przymierzencami Ruryka:
Dawidem Smolenskim i Wszewolodem Suzdalskim.
Przy zawarciu pokoju, Roman, ktéry najwiecéj byl
winien, calo wyszed! (1197) ®).

A7 do wstapienia na tron halicki posta¢c Romana
trzyma sie w $redniéj mierze. Przed tym czasem jakby
w zaslonie tajemniczosci rosnie, aby wnet zdziwi¢ cala
Rus, a bardziéj moze przestraszyé. wszystkich, gdzie
sie tylko ukaze. Po roku 1200 ®), wnuk stawnego Mo-

) Dlaczego Kazimiérz Spraw. nie dopomégl Romanowi,
ale Wlodzimiérza wprowadzil napowrét do Halicza, por.
Goérsgr: Stésunki Kazim. Spraw. z Rusia p. 27 i Lat.
kijow. p. 139.

%) Lat. Kij. p. 149 i 150.

®) Zdarzenia, ktére tu podamy, przypadaja na czas mie-
dzy r. 1200—1205, dokladne oznaczenie chronolo-
giczne tych wydarzen jest niemozebne: latopis bo-
wiem kijowski konczy z r. 1200, wolynski zag zaczyna
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nomacha przelatywatl orlim lotem krainy ruskie i upo-
karzal, kogo z wynioslych a stabych ksigzat upokorzyé
mial ochote; niés! zniszczenie z jednéj strony pogra-
nicznéj Litwie, z drugiéj za$ strony dawal sie we
znaki koczujagcym Polowcom. Trzy razy zrzucal z ki-
jowskiego tronu tescia Ruryka, ktorego trzeci raz
z zong i dzieémi do klasztoru zamknal, nie mogac mn
nigdy darowaé¢ wspomnianych pieciu grodow ).

Poetyczne téz okréslenie latopisu Wolynskiego,
choé nie zupelne, najlepiéj oddaje nature Romana, gdy
mowi: ,Rzucal si¢ na pogan, jako lew, zapalezywy byt,
jako rys, gubil ich jako krokodyl, a ziemie ich prze-
chodzil, jako orzel, byl bowiem waleczny, jako byk.
Tylko, ze krokodylem i zapalczywym rysiem, jak to
widzieliSmy, nie tylko byl dla pogan; z t3 sama bez-
wzglednoscia, z jaka postepowal z poganami, postepo-
wal rowniez z ksigzetami ruskimi i ze swymi podda-
nymi, a szczegblnie z bojarami w Haliczu; a tu do
owych dwoch przymiotéw dolgczal sie jeszcze trzeci,
to jego podstepnosé.

Jaskrawsze sg pod tym wzgledem rysy, jakie
rzuca mistrz Wincenty na charakter Romana. Okru-
tny kniaz halicki mial zakopywaé zywcem poddanych
do dotéw i inne straszne rodzaje $mierci na nich wy-
mysla¢; a kiedy komu$ udalo si¢ umknaé podarkami
i przymileniami napowrét go wabil, i wkrotce, zarzu-
ciwszy mu wine, bez litosci zabijal®), z bardzo wygodnéj

sie ze §miercia Romana. Czas ten wypelnia chronologi-
cznie kompilacyja XVII w., Kron. gustynska, na ktoéréj
w zupelnoSci polegaé¢ nie mozna.

') Wiadomosei te z kron. gustyn. p. 328; pewna rzecza
jednak, Ze Roman uczynil mnichem Ruryka, méwi
bowiem latopis Wolyn. p. 155: ,ostawiw (Ruryk)
muiskij czyn, bie bo prijal bojazni padi Romanowy¥.

") KapzUBEK p. 440.
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wychodzac zasady: ,nie zjé ten miodu, kto pszczo! nie
wydusi“.

Wiadomosei te o postepowaniu Romana sa zu-
pelnie wiarogodne, raz dla.tego, ze je podaje wspél-
czesny WINCENTY, to zndw przez to, ze postepowanie
kniazia z bojarami jest calkiem naturalne. W kazdéj
niemal z dzielnic ruskich bojarowie stawali sie nie-
sforniejszymi w miare tego, jak slabli ksiazeta, na nie-
sfornosé¢ te wplywala bezsprzeczaie laczno$é z Kon-
stantynopolem, jezeli bowiem ztamtad szlo z religija
stuzalstwo dla despoty, to nie brak bylo takze przy-
kladéw zuchwalstwa i teroryzmu w obec panujacego.
Gdy znowu zwazymy te okoliczno$¢, ze i sasiednia
Polska, bez wplywu na pograniczna prowincyje ruska
byé nie mogta, ‘a bojarom halickim podobaé sie mogt
jedynie wzrost potegi moznowladztwa polskiego, to
jasna jest rzecza, ze zmigszanie sie tych wszystkich
piérwiastkow, wydalo wecale nowy typ oligarchy hali-
ckiego, zdradliwego, zuchwatego, chciwego panowa-
nia, a do tego bezmyslnego bojara '). Nie dziw wiec,
ze Roman z takiem zacieciem i luboscig gubil ten zy-
wiol, ktorego sie obawial nie tak dla siebie, jak dla

1) Zdaje mi sig, ze wplyw polski na ksiestwo halickie
byt jednostronnie bardzo silny. Styszymy wprawdzie
nie raz lapidarne zdanie latopisa, Ze bojarzy téj lub
owéj dzielnicy wezwali tego lub owego ksiecia na
tron przeciw panujacemu tamze, albo jego potomkom
prawnym; stéw tych atoli ,na seryjo“ braé¢ nie mo-
zna, bo gdy sie uwaznie takie miejsca w kronice
czyta, to widaé, Ze ksiaze za wskazdwka raczéj ja-
kiéj$ osobistosci, iz jest interes do zrobienia, sam sie
z wojskiem wybiéral i zdobywal sobie tron, trzyma-
jac go zndéw tak dlugo, dopdki go silniejszy z niego
nie spedzil, gdy tymeczasem w Haliczu bojarowie ja-
wnie -wyrzucali ksiecia, okazujac mu wbrew swoje
z niego niezadowolenie.
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swego potomstwa; zanadto niestety wierzyl w swa
sile¢ indywidualng a nie rachowal si¢ zupelnie z ta
okoliczno$cia, ze zycie ludzkie niepewne. Smier¢ Ro-
mana pod Zawichostem przerwala $miale jego plany,
dala hasto do wybuchu namietnosci zgnebionych, ale
nie zniszczonych, a pszczoly jeszcze pozostale pomscily
si¢ na dzieciach monarchy okrutnika.

ZatrzymaliSmy sie nieco dluzéj przy sprawach
nie wchodzacych chranologicznie w epoke naszych sto-
sunkow, lecz, gdybySmy byli nie potracili przynaj-
mniéj tak, jak to uczyniliSmy o wypadki i osobistosci
z przedednia walki zawichosckiéj, akeyja, skutkiem téj
walki wywolana, toczytaby sie troche niezrozumiale, wy-
gladalaby moze nie logicznie. Pozniejszy rozstrdj w czyn-
nikach, pozniejszy, ze tak powiem, chaos historycznych
wydarzen, rzucony na tlo czasow ubieglych, nabiéra
wlasciwego znaczenia i zrozumienia.

1I.

Ziemia halicka i wtodzimierska do koronacyi Kolomana;
Andrzéj Il krol, wegierski, imiennym tych krajow krélem.

Zwyciestwo Leszka i Konrada nad Rusinami,
spowodowane przypadkowa $miercia Romana pod Za-
wichostem, nie pociaglo za soba chwilowo zadnych
skutkow. 'Wojska Polskie poprzestaly zapewne na wy-
biciu druzyny Romanowéj, a moze i na spustoszeniu
pogranicznych okolic Rusi *). Poczém Leszko i Konrad

1) Opowiadanie Excra (Geschichte v. Galitsch w. Wla-
dimir p. 512) o dotarciu Polakéw do bram Halicza
nie jest niczém uzasadnione. BocucHWAZ nie wspo-
mina nic o tém, nie ma takze zadnéj wzmiankii w kro-
nice wolynskiéj, nawet Drueosz, ktéry ma strategi-
czne szczegdly bitwy (1), nie méwi nic wigeéj, jako zhu-
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wrocili z swémi sitami do domu, nie korzystajac zu-
pelnie ze zwycieztwa. Co wstrzymalo braci od poda-
zenia do Halicza, gdzie teraz najskuteczniéj mozna
bylo zaszczepi¢ wplyw polski w obec maloletnosci sy-
néw Rowmana, z ktorych Danilto cztéry, Wasilko za$
dwa lata liczyl '), nie wiadomo. By¢ jednak moze,
a nawet prawdopodobna to rzecz, Ze juz wtenczas ob-
jawialy sie ruchy w Krakowie na niekorzysé¢ Wia-
dystawa Laskonogiego, o czém $wiadezy ta okoli-
czno$é, ze Wladystaw juz w poczatkach roku 1205
nie by! pewien swego stanowiska w Krakowie, i prze-
czuwajac mozliwe niebezpieczenstwo ze strony ksiecia
sandomiérskiego, podzegal przeciw niemu Romana ha-
lickiego *). Leszko wiec moze nie chcac spuszczaé
z 0cz krakowskich spraw, zaniechal tak doskonaléj spo-
sobnosci do wmieszania si¢ zaraz po odniesionym zwy-
ciestwie w stosunki Halicza i Wlodzimiérza i zmusze-
nia bojaréw halickich do uznania swego zwiérzchnictwa.

Moze wiec wysuwajace sie widoki co do kra-
kowskiéj dzielnicy, a moze po cze$ci nieporadnosc,
na ktora zlozyla sie chwilowa rados$¢ z zadania kleski
Rusinom, i nastepujacy po niéj zal miekkiego serca,
wzbudzony $mierciag krewnego, Romana Mscistawicza

pieniu bardzo bogatego obozu Rusinéw, o pochowaniu
ciala Romana' w Sandomiérzu, i o wykupieniu go za
cene tysigca grzywien. Excrr, ktory z tego wyprowa-
dza milo§¢ poddanych Haliczan dla monarchy, jest
widocznie w bledzie, jesli cialo wykupiono i pocho-
wano je w Wlodzimiérzu podlug Dzueosza, to uczy-
nili to z pewnoscia Wlodzimiérzanie, przychylniejsi
i pdzniéj dla potomstwa Romana.

1) Kron. wol. 155.

) Kron. wol. p. 156. ,bie bo Roman ubien na Liachoch,
a Lestko mira ne stworyl, sozaliwsi i riecze: ,jako
diawol jest wowergl wrazdu siju mezi nami“, bie bo
Wolodystaw lestia meZi ima i zazor imieja liubwi jego“.
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zwricily ksiecia Polskiego z wlasciwéj drogi. Tak Le-
szek, czy to z powodu skrupuléw sumienia, czy nieumie-
jac oceni¢ z powodu swéj mlodosci polozenia polity-
cznego, nie zdolal wyzyska¢ zadnéj politycznéj ko-
rzysei z téj wyprawy, a w ten sposob pozostawil
sprawy ruskie losom, ktére naturalnym biegiem rze-
czy daly Andrzejowi wegierskiemu sposobnosé do
wmieszania sie w stosunki halickie.

Wdowa po Romanie znalazla sie teraz w kry-
tyczném polozeniu. Instynktem kobiécym, bardzo cza-
sem delikatnym i §wiadomoscig co dopiéro ubiegléj
przeszlosci, odgadla zaraz na jakiéj stoi podstawie.
Czyny jéj meza usposobily cala Ru$ nieprzyjaznie
dla niéj i dla synéw. Zona wielkiego kniazia pogne-
biciela poddanych bojaréw uczula, ze na nich oprzéc sie
nie zdola, Ze ci s3 domowymi nieprzyjaciotmi, ktorzy
ochoczo polacza sie w danym razie z kazdym z nie-
przyjacioél zewnetrznych na zgube Zony i dzieci Ro-
mana, ktérego imie, razami na ich grzbietach zapisane,
budzilo w sercach uczucie zemsty.

O dwor Leszka, z ktorym Iaczyla ja tradycyja
a moze i pokrewienstwo ') z synem Kazimiérza Spra-
wiedliwego, po tém, co zaszto na polach zawichosckich,
oprzéc¢ sie bylo trudno ksieznéj Halicza i Wlodzimié-
rza. Pozostal jéj jedyny sprzymierzeniec, ktéry mogt
sila i powaga zasltoni¢ ja i dzieci, tak przed swawolg

') Imienia wdowy po Romanie nie podaja ani zrédia pol-
skie, ani téz kronika wolynska. Ostatnia pokrewien-
stwo jéj tak z Leszkiem, jako i z Andrzejem ozna-
cza przez wyraz, iatrow®, po polsku jatrew. Przez to
zapewne, ze byla spokrewniona z Leszkiem, mogla
byé¢ i daleka krewna a raczéj powinowata Andrzeja,
ktory przez zone cérke ksiecia Meranu spowinowa-
cony byl z szlaskimi Piastami. Szaramiewicz ,, Hip.
Chronik p. 42 i uw. 243. i kronike wol. p. 156.

3
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bojaréw, jak i przed napas$ciami innych ksigzat ru-
skich, a tym byl Andrzéj krol wegierski.

Do niego udala sie ksiezna wdowa po pomoc
i znalazla ja w pogotowiu. Krol wegierski uprzedzit
nawet jéj prosby; dowiedziawszy sie bowiem, ze Halicz
ogolocony z panujacego, musial sobie przypomnie¢ swoje
chwilowe tamze panowanie i zapragnal teraz rozszé-
rzy¢ swa wladze po za Karpaty. Ztad téz zaraz po
Smierci Romana, jeszcze w r. 1205 jesienia, wyprawil
sie Andrzéj z wojskiem do Halicza, a ledwie dotart
do Sanoka, spotkal sie tu z ksiezna wdowg, ktora .
jechala prosi¢ go o opieke. W Sanoku zapewne stanal
uklad miedzy ksiezng a krolem wegierskim, moca
ktdorego zobowiazal si¢ Andrzéj broni¢ praw dzieci
Romanowych, za co uzyskal nad nimi zwiérzchnictwo,
podstawe do wymarzonego tytulu ,kroéla Galicyi i Lo-
domeryi“. Jak sie pokazuje z nastepstwa mysli w kro-
nice wolynskiéj, towarzyszyl Andrzéj ksieznéj wdowie
do Halicza, gdzie pozostawil czesé swego wojska za-
toga pod przewodnictwem $lepookiego Mokii i innych
trzech Wegrow ?).

Wojsko wegierskie, stanowiace zaloge, takie uczy-
nifo na Haliczanach wrazenie, iz wszelkich na razie
zaniechali buntow, czekajac lepszych czasow. Nawet

') Wypadki te odnosza sie do r. 1205, na rok bowiem
1206 na wiosne przypada wyprawa Ruryka na Ha-
licz; a kronika wolynska méwi, Ze przedtém spotkal
sie krél z ksiezna w Sanoku: bie po smerti Roma-

~ nowie snimalsia korol so jatrowiju swojeju wo Sanocie,

prial bo bie Danila kako milogo syna swojego, osta-
wil bo bie u niego zasada Mokja welikago, slepo-
okogo, i korocziuna Wplta i syna jego Witomira ete..
Kron. wol, p. 156. Patrz takze list Innocentego III.
in causa Calani Quinque FEcclesiensis Episcopi
sententia. FEJER, Cod. dipl. III. 1. 39,
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z Rurykiem, ktory dowiedziawszy sie o $mierci swego
przesladowcy, zapragnal jeszcze uzyc¢ $wiata i pano-
wania w Kijowie i rzacil suknig¢ zakonng '), bali sig
wiaza¢ Haliczanie, kiedy ten najawszy Polowcow wy-
prawil sie w ziemie¢ Halicka (1206), aby zagarnaé dzie-
dzictwo po znienawidzonym zieciv, ktory tyle wyrza-
dzil mu krzywd, odpychajac od siebie corke Ruryka,
a swg zone, zamykajac, jakby na zapieczetowanie zlych
czynéw swego zywota, Ruryka wraz z 7Zona i dzieémi
do klasztorun. Rozgorzalemu uczuciem zemsty Rury-
kowi zabiegli Haliczanie wraz z Wlodzimiérzanami
droge pod Mikulincami u rzéki Seretu ?), pobici je-
dnak cofna¢ sie musieli nazad do Halicza, gdzie przez
Wegrow do obrony zmuszeni, zniecierpliwili ksiecia
kijowskiego, ktory nie mogac dopiaé swych celow,
powrécil do Kijowa ®). Nie wiadomo jak dlugo woj-
sko wegierskie zabawito w Haliczu. Czy po przemi-
nieciu niebezpieczenstwa z odejsciem Ruryka i ono
opuscilo w znacznéj czesci Halicz, czy téz dluzéj po-
zostalo w tym grodzie, nie mozna rozstrzygna¢ na
pewne. Bardzo prawdopodobng jest rzecza w obec dal-
szyeh wypadkow, ze wegierska zaloga musiala sie
zredukowac ,ad minimum“, kiedy w tym samym roku
(12C6) odwazyli sie Haliczanie zbuntowaé przeciw po-
rzadkowi rzeczy potwierdzonemu przez kréla wegier-
skiego.

Wrocit w tym czasie do Halicza dawno od Ro-
mana wypedzony bojar, imieniem Wladystaw, syn' zna-
komitego dostojnika dworu, i ten mial rozbudzi¢ uczu-

1) Kron. wol. p. 155. ,ostawiw mniskij czyn®.

) Lat. wol. ma: ,u Mikulina® Mikulin, moze dzisiejsze
Mikulifice w Galicyi wschod. w okregu Tarnopolskim.
Poréw. Sozowiew Istor. p. 463. uw. 373.

) Kronika wol. p. 156.
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cie nienawisci do rodu Romanowego na korzysé Igo-
rewiczow ksiazat Siewierskich, u ktorych dotad prze-
bywal *). Haliczanie nie tak moze o zaletach Igore-
wiczow przekonani, jak raczéj nie lubiacy ksieznéj
wdowy, Danilta i Wasilka, a z nimi i obcego wply-
wu, posadzili na tronie halickim Wlodzimiérza Sie-
wierskiego, brata zas§ jego Romana wyposazyli Dzwi-
nogrodem. Ksi¢znéj zaledwie udalo sie ujsé wiezienia.
Z dzieémi uciekla ona do dawnéj Romana stolicy, do
zyczliwego dla plemienia wielkiego kniazia grodu, do

) Kron. wol. p. 156. Bojar ten nazwany: ,Kormiliczy,
czyli syn piastuna dzieci ksiazecych, byla to zape-
wne taka godno$¢. KARAMzYN i SozowIEW, pomijajac
w tym miejscu kronike wolynska, opowiadaja na pod-
stawie pézniéj sporzadzonych kodekséw, ze Danilto
uciekt do Wlodzimiérza przed ciagnacymi z jednéj
strony Olgowiczami, a z drugiéj strony przed spiesza-
cymi tymze na pomoc Polakami. W to wszystko wie-
rzyé trudno, pytanie bowiem, czy Leszkowi pozwa-
laly okolicznosei w tym juz czasie przedsiebraé wy-
prawe do Halicza, kiedy dopiéro $wiézo na tron kra-
kowski zostal powolany. Zreszta czy bylby sie laczyl
bez powodu z Olgowiczami na zgube synéw Romana,
to takze kwestyja. Te tak zwane Nikonowskie annaly,
z ktérych bezposrednio czerpia dwaj wspomniani au-
torzy, a dopiéro posrednio ENGEL, sprzeciwiaja sie wspol-
czesnéj kronice wolynskiéj wprost, gdy méwia o wy-
prawie Jaroslawa syna Wszewoloda Suzdalskiego na
Halicz i o przyzwoleniu kréla Andrzeja na przyjecie
tegoz, jako kniazia, przez Haliczan. Krétkoby rzeczy-
wiScie pamietal Andrzéj na zobowiazania sanockie!
Poniewaz tych wiadomosci nie podaje Kronika wolyi-
ska, poniewaz do nich dolaczona jest wiadomo$é nie-
prawdopodobna o wyprawie Leszka na pomoc Jaro-
slawowi nalezy je dla tego uwazaé za prosty pé-
Zniejszy wtret sprzeciwiajacy sie tak logice faktéw
co dopiéro zasztych, jak i pdzniejszych! Ob., Soxzo-
wiew Ist. Ross. II, p. 301.



21

Wilodzimiérza, szukajac miedzy tutejszymi bojarami
ocalenia. Wlodzimiérzanie przyjeli chetnie swa panig
i jéj dzieci, lecz méciwa reka halickich bojaréw i chy-
tros¢ nowego ich kniazia i tu nie pozwolila ostaé sie
sierotom! Wlodzimiérz halicki wyprawil do Wlodzi-
miérza poselstwo, zgdajac od bojaréw wydania 7ony Ro-
mana i syndéw, grozac zniszczeniem grodu gdyby nie
postuchali jego rozkazéw , na kniazia zas ofiarowal
‘Wlodzimiérzanom trzeciego Igorewicza, brata swego
wietostawa.

Nie braklo téz takich osobistosci miedzy wlodzi-
miérskimi bojarami, ktorzy byli gotowi zdradzi¢ czy-
sta sprawe ksieznéj] wdowy i wydaé ja, synéw jéj
i grod Wlodzimiérzowi i msciwym Haliczanom. Msci-
bog, Monczuk i Nicefor bojarowie przygotowali w ukry-
ciu wydanie grodu i potomstwa Romanowego. Doradcy
przeciez wdowy, Mirostaw, domowy opiekun Danilta
i Wasilka, i pop Jerzy spostrzegli si¢ na zamiarach
Wlodzimiérzan i uradzili ucieczke. Péznym wieczorem,
wedlug stow latopisca, udato sie rodzinie ksiazecéjz wier-
nymi stugami potajemnie wydobyé z grodu. Nie bylo
téz teraz innego miejsca schronienia, blizszego i pe-
whniejszego, nad dwor Bialego Leszka. Tam udala sie
ksiezna wdowa, a ksiaze krakowski zapomniawszy
urazy do zmarlego Romana, przyjal jego zZone, jako
swg krewna, uprzejmie i z wielka czcig ).

1 teraz nie skorzystal Leszek, jakby nalezalo,
z narzucajacéj sie gwaltem sposobnosci do wmieszania
si¢ w sprawy Halicza. Boiac sie sam podja¢ trudnego
zadania, jakim niezawodnie bylo przywrécenie po-
rzgdku na Rusi, wypedzenie uzurpatoréw, Wlodzimié-
rza z Halicza, a Swietoslawa z Wlodzimiérza i osa-
dzenie tamze Danilla i Wasilka, podzielil si¢ znow

) Kron. wol. p. 156.
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widokami tymi dobrowolnie z Andrzejem wegierskim,
odsylajac mu Danille wraz z poslem swoim Wiece-
sfawem a zatrzymujac u siebie Wasilka z matka.

Co Leszka do tego kroku pchnelo? trudno od-
gadnaé. Polozenie bylo w saméj rzeczy bardzo nie-
przyjazne dla samoistnego wystapienia. Andrzéj nosil
juz tytul krola Galicyi i Lodomeryi, ktérego latwo
zrzecby sie nie chcial. Wkroczenie wiec w jego pra-
wa, grozilo zatargami z pograniczném kroélestwem
Wegier, a w dalszym ciagu wojna na ruskiém terry-
toryjum, gdzie na przychylnosé liczy¢ nie mog! popié-
rajac Danilta i Wasilka przeciw Igorewiczom, i whrew
woli Haliczan. Moze wiec ten wzglad odstraszy! Le-
szka od Smialego wystapienia na swoja reke, wzglad
zreszty nie calkiem sliszny.

Stan bowiem stésunkéw ruskich w nastepnych
latach byl. jak to zobaczymy, tego rodzaju, ze kazde
zreczne $miale a silne dziatanie mogloby pchnaé rze-
czy wedlug woli i w swych widokach odnie$é zupelne
korzysci. Jezeli miedzy ksigzetami ruskimi widzimy
ciggle spory i walki, jesli miedzy nimi nie widno ani
jednego czlowieka z talentem, ale wszyscy bez wyjatku
sg lichymi, ladowymi korsarzami, ktérzy szukaja lupu
i rozbijaja sie miedzy soba o grody, to w dzialaniu
Andrzeja nie poznaé najmniejszéj energii i stano-
wezosei; wysyla wojska, ktore zneciwszy sie nad bo-
jarami wracaja; przedsiebierze sam wyprawy, ktérych
rezultatem jest zyskanie chwilowéj powagi w Haliczu,
owego gruntu do tytultu, ,Rex Galiciae et Lodomeriae“.
Ale téz i Leszko nie umial rozejrzeé sie w poto-
zeniu, nie byl zdolny rozeznaé ludzi i okolicznosei;
a przeto nie moégl wyzyskaé rozstroju powszechnego
na swoje wylaczng korzys$é. Zdaje sie, ze przyczyna
ku temu nie mala byl i wplyw otoczenia na Leszka
Bialego.
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Leszek przeciez wiernym pozostal przynajmniéj
w czesci haslu, jakie dal Andrzejowi, gdy don wystal
Danille, hastu, ktore natchnione uczuciem brzmialo:
»1dzmy i odbierzmy dla dzieci ich ojczyzne“. W je-
sieni roku 1206 lub z wiosna roku nastepnego wy-
prawil wojska pod wodza Sulislawa, kasztelana san-
domiérskiego do Wtlodzimiérza przeciw Swietostawowi;
stalo sie to wprawdzie dopiéro na wezwanie Aleksan-
dra Wszechwolodowicza, kniazia Belzkiego. Zanim
ksiaze krakowski sam z bratem Konradem tu zdazyé
potrafil, rycerstwo jego spustoszylo juz cze$é grodu
wlodzimiérskiego. Za przybyciem jednak swojém po-
wstrzymal Leszek swa druzyne w zapale burzenia
i pastwienia sie nad mieszkancami, pojmal Swietosla-
wa Igorewicza i uprowadzil do Polski, nie zwazajac by-
najmniéj na dary,jakie mu przestal Wlodzimiérz halicki,
ktory chcial sie uwolni¢ od napasci polskiéj i utwier-
dzié¢ siebie i swych braci w posiadaniu ziem zdoby-
tych ’). Na miejsce Swietostawa posadzil Leszko na
tronie wlodzimiérskim Aleksandra Wszewolodowicza

') Kronika wol. p. 156. Dzueosz p. 179 ma wiado-
modci o wystaniu- na Ru§ wojska pod Sulistawem
i o powieszeniu Swietostawa; o osobistej bytnosci
kmq,iat polskich w Wlodzimiérzu nic nie wspomina.
Ze Swiatostaw nie zostal powieszony, $wiadczy po-
zniejsze jego zjawienie sie w kronice wolynskiéj. Rok
dla tych wiadomoSci naznacza Dzucosz 1206; ten
sam rok ma i kronika gustynska p. 330. Trudno
dojs¢ pewnéj daty; w kazdym atoli razie, jesli Leszko
nie zaraz po przyjeciu wdowy wyruszyl na Ru§, co
jest rzecza prawdopodobna w obec tego, ze wyprawa
spowodowana byla wezwaniem Aleksandra, ta wy-
prawa nastapila z pewnoscia dopiéro w r. 1207 z wio-
sna, zawsze bylo to przed rokiem 1208, t. j. przed
Smiercia césarza Filipa, tak bowiem kronika wolyn-
ska zestawia te wiadomosci.
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krewnego swéj matki Heleny. Wnet atoli musial tenze
ustapi¢c z Wlodzimiérza na rzecz Ingwara kniazia
Liuckiego, z ktorego corka Grzymislawg ozenil sie
Leszek Bialy w tym wlasnie czasie (w r. 1207) ).

Najmniéj wzgledow mial ksigze Krakowa dla
Wasilka Romanowicza, ktéremu obiecal przywrocié
ojcowizne. Dal on mu dopiéro prosbami Brzescian po-
ruszony grod Brzesé; z czego jednak niezadowolona
ksiezna matka objawila swg nieche¢ przez znanego
nam juz Miroslawa dla Leszka z rozrzadzenia tak nie-
sprawiedliwie ziemia jéj meza Romana, i wtenczas to
Aleksander Belzki, ktory napowrét po krotkiém pano-
wauniu nielubianego Ingwara objal rzady w Wlodzimié-
rzu, ustapil Wasilkowi Belza, zostawiajac przy sobie
cztéry grody do ziemi Belzkiéj nalezace, jak Ugro-
wiesk, Wereszczyn, Stotpie i Kumow ).

Tak rozgospodarowawszy sie w ziemi Wlodzi-
miérskiéj spuscil Leszek Bialy z oka sprawy halickie,
gdzie rzadzil Wlodzimiérz Igorewicz, ktory tak samo,
jak do Leszka, wyprawil takze i do kréla wegier-
skiego poselstwo z darami °).

W Haliczu nie dlugo trwal spokoj, wnet wszczely
sie nieporozumienia miedzy bra¢mi: Romanem Dzwi-
nogrodzkim i Wlodzimiérzem ; przyszlo do ostrych
zatargow, ktore wskazaly znéw Romanowi droge do
Wegier po pomoc przeciw bratu. Andrzéj, ktory w tym
wlasnie czasie cieszyl sie narodzeniem piérwszego
syna Beli (1206) *), szukajac znaku, pod ktérym przy-
szlo na Swiat dziécie, i dumajac nad tém, jakby ubiedz
zmienno$¢ losow i ludzkich upodoban niestalo$é, nie

1) Kron. wol. p. 156.

) Kron. wol. p. 156.

% Kron. wol. 155.

‘) Karoxa Hist. crit. R. Hung. VI, 74.
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mogl zwrécic sie w strony Rusi, aby w kraju, do
ktorego roscil sobie prawa, przywroci¢ staly porzadek.
Zadowolony z tego, ze do niego uciekajg si¢ na wy-
Scigi ksigzeta ruscy, dawal jakie mogl posilki temu,
kto o nie prosi¢ przyszedl, a tém samém byl pewny,
iz wykonywa wladze krolewska nad Galicyja i Lodo-
meryja, cho¢ we Wtodzimiérzu rzadzita cudza reka,
nie proszac bynajmniéj o osobny na to przywiléj krola
Galicyi i Lodomeryi.

I tym razem, kiedy Roman w Wegrzech sie poja-
wil, nie nchylil si¢ Andrzéj od dania mu ludzi, z kto-
rymi wygnal Roman Igorewicz starszego brata Wlo-
dzimiérza z Halicza, i objat sam rzady ksiazece. Ale
niespokojny Igorewicz, ktory nie chcial poprzestaé na
Dzwinogrodzie i dla tego wypedzit starszego brata
z Halicza, musial w poczuciu swéj wladzy dawaé sie
we znaki takze bojarom, z czego wynikly przy zu-
chwalstwie poddanych moznowladcow zaburzenia i roz-
terki domowe *). Zapewne na skargi i prosby Hali-
czan wyslal Andrzéj wojewode Benedykta z polece-
niem, aby schwytal Romana Igorewicza i do Wegier
odestal; sam za§ w imieniu krolewskim sprawowal
rzady na Rusi. Dla czego Andrzéj w tych latach sam
nie przedsiewzial wyprawy, trudno w obec niedostatku
materyjalow zrodlowych co$ pewnego o tém powie-
dzieé, tak samo, jak nie mozna oznaczy¢ dokfadnie
czasu, w ktorv wlasciwie przypadaja wypadki co do-
piéro opowiedziane. Zdaje si¢ jednak, ze miedzy ro-
kiem 1207 a r. 1208 wypadla wyprawa Benedykta na
Halicz, w ktorym to czasie Andrzéj krol wegierski
zatrudniony by! sprawami wewnetrznémi. W r. bo-
wiem 1207 przebywal w Wegrzech legat papiezki

1) Kronika wok p. 157: ,Andrej ze korol uwidiw

“ ’!VC} \".l\j"\“,“ [+)
QES
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Grzegorz, wystany takze na Rus z bullami wzywaja-
cémi ksigzat do potaczenia sie z kosciolem rzymskim');
do Andrzeja udal sie w téj sprawie dla tego, iz ten
zwac sie krolem Galicyi i Lodomeryi, mogt na Rusi
dzialaé¢ w interesie Stolicy Apost.; a nadto na dworze
wegierskim bawil jeden z ruskich ksiazat Danillo. Ale
procz sprawy ruskiéj, mial Grzegorz zapewne rozne
zlecenia tyczace sie spraw kosciota w Wegrzech,
a moze i koronacyi Beli IV. W sprawach koscielnych
Andrzéj byl tak samo interesowany, jak i biskupi,
jesli chodzilo o uporzgdkowanie kwestyj kosciel-
nych stycznych ze sprawami $wieckiémi; przytém
i familijnych nie braklo intereséw, jak owa wydoby-
wajaca sie jeszcze w r. 1206 sprawa Bertolda, kto-
rego gwaltem krolowa Gertruda, Bertolda siostra, i An-
drzéj wysadzié cheieli na najwyzsze duchowne w kraju
dostojefistwo, a pozniéj §wiecka obdarzyé wladza i ko-
rzysciami. Papiéz nie bardzo chetnie przychylal sie
do prosby i zadal od arcybiskupa elekta wiadomosci
odpowiednich stanowisku i potrzebnego wieku *). Byly
wie¢ sprawy, dla ktorych trzeba bylo uwija¢ sie koto
kardynata Grzegorza.

Dla tego to moze nie mogt Andrzéj osobiscie
podazy¢ na Rus i wyprawil owego Benedykta. Stra-
szne byly rzady wegierskiego namiestnika w Haliczu,
rozpoczete niespodzianém schwytaniem Romana Igo-
rewicza w lazni i wyprawieniem go w niewole do
‘Wegier. Bardzo madry i uczony Tymoteusz rodem
z Kijowa, ktory pod ten czas zy! w Haliczu, zauwa-
2yl, ze Lucyper bedzie nosil kiedys procz swych zwy-
klych imion takze i imie Benedykta, od ktorego lic

) Katona t. 6. p. 74. TureeNiEwW t. I p. 4. Literae
Innocentisc Papae I11.
%) Karona t. 6. p. 74.
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tak uciekal §wiety 6w maz. Straszny gnebiciel boja-
row a nawet niewinnych mieszczan, rozpustnik bez
granic, gwalcil Benedykt nie tylko 7zony $wieckich
i popéw, ale rzucal sie w swéj zapamietaléj namie-
tno$ci nawet na Swieto$é i niewinnosé tych dziewic,
ktore wieczna Bogu poprzysiegly czystosé *). Taki to
srogi los spotkal teraz Haliczan od cudzoziemcow,
lecz niczego nie nauczy! zuchwalych i z pod kazdéj
wladzy wyprzegajacych sie bojarow. Dlugo jeszcze mu-
sieli wypedza¢ i pomagaé w wypedzaniu swych ksigzat!
Teraz wyslali po brata Ingwara FLuckiego, MScistawa
Niemego do Peresopnicy, staby jednak ksiaze nie zdo-
tal ich wybawi¢ ich Benedykta; sam za$§ narazil
sie tylko na szyderstwo jednego z przychylnych We-
grom bojaréw, niejakiego Szczepanowicza Ilii, ktory
wyprowadziwszy ksiecia na goére Halicka ,Mogila“
zwang, ze Smiechem si¢ do niego odezwal: ,Knia-
ziu posiedziate§ na Halickiéj mogile, wiec kniazytes
w Haliczu!“ *). W tym atoli czasie udalo si¢ Roma-
nowi umknaé z niewoli wegierskiéj. Pogodziwszy sie
z bratem Wlodzimiérzem, wypedzil Roman przy pomocy
Haliczan, ktérzy przyznawali sie do winy w obec
Igorewiczow, ciemiezce Benedykta i osiadl znéw
w Zwinogrodzie, pozostawiajac starszemu bratu rza-
dy w Haliczu. Trzeci z Igorewiczow Swietostaw,
usmiercony jeszcze w r. 1206 przez Dzucosza, otrzy-
mal Przemysl.

Wiodzimiérz glowa Igorewiczéw pragnal utwier-
dzi¢ silnie swoj rod w powtornie zdobytéj ziemi; star-
szego syna Izastawa osadzil w Trebowli, a dru-
giego Wszewoloda postal z darami do Wegier, aby
zjedna¢ dla swych widokow krola Andrzeja, ktory

') Kronika wol. p. 157. 1. 6713.
*) Kronika wot p. 157. 1. 6714,
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chowal na swym dworze jednego z Romanowiczow,
Danille. Dzialo si¢ to zapewne na wiosne w r. 1208.

Bracia Igorewicze jednak czuli to dobrze, ze
wsréd takich zywiolow zawsze do wywrotu sklonnych,
byt ich w Halickiéj ziemi pewnym byé nie moze. Po-
stanowili tedy wygubi¢, jak dawniéj Roman, zu-
chwaly roéd bojaréw halickich, aby raz na zawsze usu-
nacé te najstraszniejsza dla ksiagzat plage. Kronikarz
wolynski mowi, ze Igorewicze ,stworzyli rade na Ha-
liczan, aby ich pozabija¢ wedle zwyczaju“. Padli téz
ofiarg tych planéw najznakomitsi panowie halicey, jak
Jerzy Witanowicz i Szczepanowicz Ilija, 6w $mialek,
ktory tak bezkarnie urggal Peresopnickiemu kniaziowi
na ,halickiéj mogile¢. Liczba zabitych miala wynosié 500.
Najglowniejszy jednak burzyciel spokoju, najambitniej-
szy z bojaréw, 6w znany nam juz Wladyslaw ,Kor-
miliczycz¢ wraz z innymi dwoma bojarami Sedzisla-
wem i Filipem potrafili ujs¢ méciwéj reki Igorewi-
czowna dwor wegierski. Zobaczymy teraz, jak sku-
tkiem tego zamachu traca znowu Igorewicze wszystkie
swoje grody, wywolujac wielki ruch miedzy kniazia-
mi zachodniéj Rusi. Przejawszy moze rozumng acz
wstretng mys$l wielkiego Msgcislawicza: ,nie zjé ten
miodu, kto pszczo! nie wydusi“, zapomnieli o jedném
bracia Igorewicze, zapomnmieli o tém, 7Ze za czasow
Romana pszczoly nie mialy gdzie uciekaé, bo by ich
nikt nie przyjal. Dzisiaj staly otworem dla nich We-
gry i Polska, ktora przez Leszka utwierdziwszy swoj
wplyw w ziemi wlodzimiérskiéj, gotowa byla wmie-
sza¢ sie takze w sprawy halickie. Poslane za§ przez
Wlodzimiérza do Wegier dary nic nie znaczyly w obec
obowigzk6w, jakie Andrzéj na siebie przyjal wraz
z Danilla, ktéry nie dlaczego innego chowal sie na
dworze wegierskim, jak dla tego, aby z czasem wy-
rost na wasala krola Galicyi i Lodomeryi.
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Wladystaw i inni dwaj bojarowie przyszedlszy
do Wegier wymogli na krélu Andrzeju, iz ten po-
stanowil wreszcie wysla¢é do Halicza Danille ?),
ktory acz potomek przez Wladystawa znienawidzo-
nego Romana Mscistawowicza, dawal przeciez, bedae
miodym, dumnemu bojarowi nadzieje, iz zamiast mlo-
dego Danilly on bedzie rzadzil ziemia halicka. Ocho-
czo téz prowadzil Wladystaw Wegrow naprzod do
Przemysla, aby kolejno wyrzucaé¢ z grodéw znienawi-
dzonych Igorewiczow. Tlhumy Wegrow, ktérym prze-
wodzila nieposlednia wcale liczba wojewodow, jak
Piotr Turowicz, Banko, Mika Brodaty i inni ?), sta-
nely pod Przemyslem w jesieni r. 1209, gotujac sie
do wziecia grodu wraz z jego panem, Swietostawem
Igorewiczem. Przemyslanie atoli wzruszeni przemowa
Wiadyslawa, ktéra w patetyczny sposob przypominala
wszelkie krzywdy przez Igorewiczéw wyrzadzone, bez
oporu najmniejszego wydali gréd i kniazia ®). Za to
Zwinogrod, czy to z powodu obawy przed Romanem,

) Kron. wol. p. 158. Wyprawa niniejsza przypada na
rok 1209; w kronice wolynskiéj sa te wypadki po
za rokiem 1208 opowiedziane, a raczéj po za czasem
$mierci césarza Filipa, ktéry zostal zabitym, jak
wiadomo, w r. 1208 dnia 21 Czerwca, po za rok 1209
wypadki te cofnaé sie nie dadza, z téj przyczyny, Ze
wr. 1210 dowiedzial sie Andrzéj o spisku, ktéry mial
na celu wyzué go z korony na korzy$é jednego z sy-
néw Gejzy, w Konstantynopolu przebywajacych. W obec
wiec lego nie mdglby Andrzéj wyprawia¢ do Halicza
wielkiego wojska. Frser Cod. dipl. t. III. p. 100:
aquia cum quidam Principes Ungariae iniquum ad-
versus nos machinantes concilium in Graeciam ad
filios Geizae etc.“. D. a. 1210.

") Kronika wol. p. 158 wyliczywszy siedmiu wojewo-
déw powiada: ,i inij mnozi, ich Ze ne mostno ska-
zati i ni pisati®,

) Kronika wol. p. 158.
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ktory mogt straszyé kara, w razie gdy zwyciezy nie-
przyjaciél z pomocg Polowcow, czy téz moze 7 przy-
wiazania dla kniazia— stawil Wegrom silny opér. Los
jednak sprzysiagl sie na zgube Igorewiczow. Wszyscy
ruscy ksigzeta wlodzimiérskiéj ziemi, jak Wasilko
Belzki brat Danilly, Ingwar Y.ucki, Ms$cistaw Niemy
kniaz peresopnicki i Aleksander Wszewolodowicz wlo-
dzimiérski przyslali swe wojska Danille. T Leszek
Bialy, ksiagze krakowski przylaczyl takze do gotowosci
ksigzat ruskich swoje i pchngl znaczne sity pod do-
wodztwem Sedzistawa Bernatowicza na nieszczesli-
wych Igorewiczow. W obec tego nie pomég! nic i Iza-
slaw Wlodzimirowicz wiodacy Polowcow. Wojska bo-
wiem wegierskie polaczywszy sie z polskiemi rozbily
tlumy najemne, z ktorych niedobite resztki ratowaly
sie ucieczka. Roman zas§. ktory zapewne w celu po-
rozumienia z ktérym z ksiazat ruskich, opuscit cicha-
czem mury grodu, zostal schwytany;a wtenczas i Zwi-
nogréd poddal sie bez dalszego oporu Danille. Nie
mial wiec co robi¢ i Wlodzimiérz w Haliczu; z synem
swoim Izastawem kniaziem z Trebowli umknal przed
pomykajacymi sie ku Haliczowi silami sprzymierzo-
nych wraz z przygotowana dn odporu druzyng.

Tak mlody Danillo stal sie panem oswobodzonéj
od Igorewiczow ziemi halickiéj ku wielkiéj radosci
poddanych. Bojarowie haliccy i wlodzimiérscy wraz
z wojewodami wegierskimi posadzili wéréd wspanialéj
uroczystosci, odbytéj w cerkwi Bogarodzicy Maryi, sy-
na wielkiego kniazia Romana na tronie halickim,
Schwytanych za§ dwoch Igorewiczow: Romana zwi-
nogrodzkiego i éwietoslawa przemyskiego spotkal
teraz straszny los. Haliczanie wykupiwszy kniaziow
od wegierskich dowodzcow, ktorzy ich z sobg jako
jencow zabrac chcieli, pewnie z poduszczenia mozno-
wladecy Wiladyslawa, ktory po krwi ksigzecéj do nie-
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ograniczonego panowania przy mlodym Danille dojsé
pragnal, powiesili kniazia Romana, brata jego Swie-
tostawa i nieznanego nam Roscistawa w miesiaen
Wrzesniu 1209 roku *).

Whnet wystapity na jaw samowladcze zachcianki
bojarow halickich. Matka Danilty, przebywajaca do-
tychczas w Belzie przy mlodszym Wasilku, cheae roz-
szérzy¢ zakres swéj wladzy przeniosta sie na dwor
halicki do Danilly. Nie spodobato sie to oligarchom,
Wiadyslawowi, Sedzistawowi i Filipowi, a to tém-
bardziéj, ze wplyw ich stabna¢ musial w obec madréj
i doswiadczonéj ksieznéj, ze obecnos¢ jéj w Ha-
liczu powsciggala ich samowole. Whbrew tedy woli
Danilty wypedzili ksieznag matke bojarzy z grodu,
ktora wrociwszy do Belza nie zaniechala wezwag
Andrzeja do pomszczenia wyrzadzonéj jéj zniewagi
przez zuchwalego Wladyslawa, $miato do celu zdaza-
jacego.

Fakt wygnania matki Danilly z Halicza zanie-
pokoil widocznie krola wegierskiego. Samorzady oli-
garchow ruskich i wplyw ich nieograniczony na Da-
nitte mogly obroci¢ sie na niekorzys¢ Andrzeja, gdy
tymezasem obecnos¢ ksieznéj i jéj rzady w Haliczu
mogly utrwalié¢ jeszcze silniéj wplyw wegierski, juz z téj
przyczyny, ze punktu oparcia przeciw tak nietrudnym
zamachom bojarow na swych ksiazat, nie bylo gdzie-
indziéj, jak na dworze wegierskim. Andrzéj wierny
uktadom sanockim, skoro tylko zabezpieczyl sie rze-
komo przeciw knowaniom niezadowolnionych z jego
rzadow panéw wegierskich, wyprawil sie do Halicza
miedzy rokiem 1211 a 1212. Do Halicza przybyli takze
z ksieznag wdowa przywiazani zawsze do rodu Roma-
na Mscislawicza bojarowie wlodzimiérscy i Ingwar

') Kron. wol. p. 159,



32

kniaz Xucki. Straszny sad przyszedl teraz na Wila-
dystawa i dwoch jego przyjaciol: Sedzistawa i Filipa.
Krol wegierski oskarzy! bojaréw a szczegélnie Wla-
dystawa o zadze samowolnego panowania, uwiezit i ka-
zal meczy¢ zuchwalych bojarow. Sedzistawowi jednak
i Filipowi udalo si¢ wykupi¢ od meczarni. Poetyczny
kronikarz wotynski powiada, ze Sedzistaw przemienil
sie pod razami w zloto i w ten sposob sie ocalil *).
Najwinniejszy Wladystaw zdobil tryumfalny powrodt
Andrzeja jako jeniec.

Pozostali w Haliczu synowie Wladyslawa: Ja-
wolod i Jaropetk postanowili pomsci¢ niewole ojca na
Danille i ksieznéj matce. Zbuntowali tedy kniaziow,
jak Mégcistawa =z Peresopnicy, Gleba Polkowicza
z Buska, Stanistawowicza Iwanka i brata jego Zby-
stawa. Polaczeni ksiazeta uderzyli na Halicz; wdowa
wraz z Danilla musiala znowu uchodzi¢ do Wegier,
w Haliczu za$ siadl na tronie ksigzecym Mscistaw
Niemy, 0w kniaz z Peresopnicy, ktory juz raz pro-
bowal tu szczescia, gdy wegierski wojewoda Benedykt
ciemiezy! Haliczan.

Kroél Andrzéj, ktory w swych usilowaniach znow
zostal zawiedziony, postanowil, jak sie zdaje, przeciaé
pasmo niepokojow i cigglych buntdw raz na zawsze
przez bezposrednie przylaczenie Halicza do korony
wegierskiéj, osadzajac tamze nie ksiecia, ale namie-
stnika wegierskiego, jednego z bojaréw halickich.
Wskazuje na to, jak uwaza Sorowiew ta okolicznosé,
iz krol wegierski wypuszcza jenca Wladystawa na
wolnosé i naprzod do Halicza go wysyla ?). By¢ moze,
iz Wladystaw chcac uwolnié¢ sie z wiezienia podsunal
krolowi mysl wecielenia ziemi halickiéj do krélestwa

) Kron. wol. p. 159 1. 6717.
*) Sozowiew, Istor. Ross. t. II. p. 306.
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wegierskiego przez ustanowienie w niéj namiestnika.
Na domyst Sorowiewa rzuca acz skromny promyk
sSwiatla jeszcze ten wzglad, ze Andrzéj temu samemu
Wiladystawowi, zapewne za jego rzekomg do korony
wegierskiéj przychylnosé, podarowal w ziemi wegier-
skiéj winnice ).

Przedsiewziecie wiec tak Smiale podjete przez
Andrzeja miata wykona¢ ogromna armija, na ktoréj
czele stangl sam krol w r. 1213 *). Smiate atoli plany
Andrzeja zostaly tym razem zniweczone burzg, na ktora
chmury od dawna sie gromadzity w patstwie Wegier-
skim. Zniechecenie poddanych wegierskich do korony
juz w piérwszych latach panowania Andrzeja zaczy-
najace sie pojawiac¢, stawalo sie silniejszém z kazdym
rokiem. Praktyka tworzenia w panstwie podpory dla
. tronu z cudzoziemcéw i krewnych przez wyposazenie

1) Feser t. IIL t. p. 257 r. 1218: Andreas R. Epo
Strigoniensi confert vineas, ,Quas etc. prius Ladi-
slao Rutheno donaveramus“. Zaznaczy¢ tu takze
wypada, Ze zdziwienie ZuBrzycklrGo w Historyi Gal.
Rus. kniaz. p. 53. czesé III. z powodu wniosku
Karamzyna, ktéry, tak jak i Sozowirw uwaza,
iz Wladystaw podsunal krélowi mysl zajecia Halicza
i posadzenia tamZe namiestnika z bojaréw, nie zas
ksiecia ruskiego, ktéry bedzie z czasem dazyt do
niezawislosci, jest zupélnie nieusprawiedliwione, a
opiéra sie na Smiesznéj podstawie. Pan ZuBRzycki
moéwi, Ze jesli my w XIX w. znamy Wiladystawa,
to témbardziéj mogt go zna¢ Andrzéj! Pytanie, kto
byl przebieglejszym, czy Andrzéj krol wegierski, czy
halicki bojar?

?) Feser, Cod. dipl. t. IIL. 1. p. 149. A. 1213. Ger-
trudis Regina secundum Abbatem S. Martini fert
sententiam: ,Dominus Andreas rex Ungarorum
excelentissimus tmpeditus demum mnecessariis regni
sut causts puta profecturus valida manu in exer-
citum contra Gubatas etc.“.

5
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ich dostojenstwami  posiadlo$ciami, praktyka, ktoréj
trzymal sie Andrzéj uparcie z zupelném ignorowaniem
jéj nastepstw, idac Slepo za rozkazami swéj malzonki
Gertrudy, osiegla ,mazimum® preznosci wtedy, gdy
Andrzéj znienawidzonego i niezasluzonego Bertolda,
Jjeszeze w r. 1206 arcybiskupem Kaloczy mianowanego,
w r. 1212 wojewodyg Siedmiogrodu i banem Bats'u
i Bodragu uczynit '). Nieche¢ téz, ktora sie objawila
silnie jeszcze w r. 1210 w zamiarze zrzucenia z tronu
Andrzeja, spotegowana, czekala tylko na chwile odpo-
wiednig, w ktoréjby mogla wystrzelic z ciasnych po-
nikow w szérokie lozysko. Kiedy krol Andrzéj wy-
prowadzil z kraju wojska na wyprawe ruska, spadla
nagle i niespodzianie jak grom, powalajac o ziemie na-
przod Gertrude, sprawczynia wszelkiego zlego. Krolowa
padia pod ciosem oreza wojewady Banka, ktorego zone
zniewazyl arcybiskup Kaloczy przy pomocy swéj sio-
stry. Niemcom sprawiono krwawga laznie. Bertold je-
dnak uszed! msciwéj reki przyprowadzonego do wscie-
klosci wojewody i jego przyjaciol, uwozac z soba skarb
krolowéj siostry. Bunt rozszérzal sie epidemicznie,
a objawy jego ukazywaly sie nawet w obozie krolew-
skim i grozily Andrzejowi Smiercig *). Wsrod takich
okolicznosci musial krol wegierski zwroci¢ sie z drogi,
pozostawiajac sprawy Halicza do chwil jasniejszych.

) Ob. Szaray Gesch. Ung. t. 1. p. 343.

*) Smier¢ krélowéj Gertrudy podaja historycy Wegier :
FEssLer p. 311, Szarnay 345 na rok 1214, i uwa-
zaja wyprawe Andrzeja do Halicza za dokonana. Te-
mu sprzeciwia sie kron. Wol., ktéra méwi, iz An-
drzéj z powodu buntu bojaréw wegierskich i zabicia
zony, wrocil sie do Wegier z klasztoru Lelewskiego (?).
Taz kronika podaje, jakoby Wegrzy cheieli ubié
swego kréla: ,newiernii ze bojarie chotiesa jego ubiti“.
Ztad wynika, iz rok 1214 podany za rok Smierci
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Z dotychezasowego przebiegu wypadkéw na Rusi,
widzieliSmy, 7ze krol wegierski nie utwierdzil bynaj-
mniéj swéj wladzy i panowania w tych krajach, ktd-
rych krélem tak uparcie sie nazywal. Wplyw jego
po za proste wspomaganie roznych ksiazat o tron
halicki wzajemnie sie rozbijajacych nie wychodzil.
A w tym wlagnie czasie, kiedy Andrzéj pisal sie na
dokumentach krélem Galicyii Lodomeryi, w halickiéj
ziemi rzadzili co chwila zmieniajacy sie kniaziowie
ruscy. Ztad jasng jest rzecza. jak do niczego nie pro-
wadza wnioski KaTony, ktory patrzac sie na tytul:
g Andreas Rex Galiciae et Lodomeriae®, twierdzi pod
kazdym rokiem, iz Andrzéj krolem tych posiadiosci
byl zawsze i rzeczywiscie. W Haliczu wladza An-

krélowéj jest falszywy, skoro wyprawa, jak to wyzéj
wykazaliSmy, nastapila w r. 1213, a krél z drogi sie
wroeil, uwiadomiony o zabiciu zony. Opowie$é o mor-
derstwie Gertrudy przez Bankbana. wygladajaca troche
jak romans, miesci w sobie wiele prawdy history-
cznéj. Wiadomos¢ o zasiagnieniu rady u arcybiskupa
ostryhomskiego przez przyjaciél Bankbana, co zrobi¢
z krélowa, ktéra przyczynila sie do zniewazenia Zony
wojewody, dosadnie wskazuje, Ze morderstwo nie bylo
zemsta jednostki wywolane, ale bylo wynikiem sprzy-
siezenia na familije krolewska, wynikiem zbiorowéj
nienawisei ku krélowéj, Bertoldowi i Andrzejowi.
W krytyke blizszego powodu morderstwa krélowéj
przez Bankbana, nie wchodzimy. Zdaje nam sie wszak-
ze, Ze apologija Katony i MammATHA, usilujacych
oczysci¢ z winy Bertolda i Gertrude, nie ma Zzadnéj
podstawy. Godno$é arcybiskupia Bertolda nie wyklu-
cza bynajmniéj moznosci zniewaZenia pieknéj woje-
wodziny; wiadomo bowiem, Ze arcybiskup Kaloczy
wydoby! sie na te godnos¢ nie za poniesione zashugi,
ani téz dla osobistych przymiotéw, ale przez stara-
nia swéj siostry i kréla Andrzeja; nie byt wiee ani
ascetycznie usposobiony, ani téz wyksztalcony odpo-
wiednio, a do tego wszystkiego byl mlody.



36

drzeja tak dlugo miala urok i znaczenie, jak dlugo
tamze z wojskami bawil krol wegierski, w ziemi za§
wlodzimiérskiéj rzadzili stale ksiazeta przez Leszka
w grodach osadzeni.

Musimy téz przyznaé, ze chociaz Leszek Bialy
zrzekl sie widokow w Haliczu i wyczekujace w obec
wypadkow halickich zajmowal stanowisko, to od stro-
ny Wlodzimiérza, nie tylko, ze ugruntowal swoj wptyw
faktycznie i stale, posadziwszy w Belzie Wasilka,
w Wlodzimiérzu Aleksandra Wszewolodowicza, w Czer-
wieniu za$§ brata Aleksandra Wszewoloda, ale procz
tego przy kazdéj sposobnosci wdzieral sie w ziemie wio-
dzimiérska urywaniem grodow i przylaczaniem tako-
wych do Polski. Nawet wtedy, gdy pomagal Danille
i Wegrom oswobodzi¢ ziemie halicka od Igorewiczow,
nie czynil tego, jak sie zdaje, z wielkiéj ku synowi
Romana miloéci, lecz w osobistych i realnych swych
widokach.

Liczyl on niezawodnie na to, iz, skoro Da-
nitto utwierdzi sie w ziemi halickiéj, on bedzie mogt
skorzysta¢ z tego w ten sposob, Zze brata kniazia ha-
lickiego odesle w posiadlos¢ Danilly, Belz za§ odda
Aleksandrowi, za co uzyska dla siebie inna jakas
w ziemi wlodzimiérskiéj posiadlosc. W téj téz chwili,
kiedy Danillo zasiadl na tronie halickim, o czém mo-
wiliSmy wyzéj, Leszek Bialy odbiéra Wasilkowi Belz,
wyposazajac nim brata swego przyjaciela Aleksandra,
Wszewoloda z Czerwienia *). Nie wiadomo w jaki
sposéb Leszko zabiéral grody ruskie, zdaje sie jednak,
ze czynil to w porozumieniu z Aleksandrem kniaziem

1) Kron. wol. p. 159, I. 6718. ,pride Lestko ko Bielzu,
ubiezen Oleksandrom, Oleksander Ze ne priasze, chotia
zta Romanowiczem i pria Belz i da Oleksandrowi“
(ma by¢ Wszewolodowi).



31

wlodzimiérskim, ktorego w tym grodzie osadziwszy,
na zawsze dla swych widokow zjednal. Faktem jest,
ze ksiaze krakowski nie zalowal sobie bynajmniéj wy-
nagrodzenia za trudy, bo grody: Brzesé, Ugrow, We-
reszczyn, Stolpie i Kumow, cata zatém ziemia miedzy
Wieprzem a Bugiem do niego przed rokiem 1215 na-
lezaly Y).

‘W miare tego jak mlody ksiaze Polski nabiéral
do§wiadczenia, w miare, jak widnokrag jego wladzy
rozszérzaé sie zaczal, wzrastala w zylach syna Kazi-
miérzowego i ambicyja. Skoro po roku 1212 *) zostal
Leszko zwiérzchnikiem Pomorza, odbiérajac nalezny
hotd od Swietopetka, syna Mszczuga, zwrocil takze
wiekszg uwage na Ru$. Zachecony korzysciami w wle-
dzimiérskiéj ziemi. postanowil Leszko sprobowaé szeze-
§cia w Haliczu, témbardziéj, iz do tego wzywal go
sam stan téj nieszczesliwéj ziemi. Wyprawa Andrzeja
Mgo w r. 1213 nie udala sie, jak to widzielismy.
Naprzéd idacy bojar Wladyslaw zdazy! do Halieza
z czedcig moze wegierskiego wojska, zkad co dopiéro
uciekl! Mscistaw Niemy, ulaklszy sie ogromnych sil

) Kron. wol. 160 r. 6721 i kron. gust. p. 353. r. 6725.

%) Przyjecie holdu od Swietopetka kladzie Dxueosz p.
189 pod r. 1210. BocuceEwaz zaczynajac opowiada-
nie o tym fakcie ma tylko ,post haec®, tj. po bi-
twie pod Zawichostem 1205 r. Naruszewicz i. 4. p.
163. uw. ¢. naznacza temu zdarzeniu rok 1207 lub
1208, opiérajac sie na historyku dunskim, JAKUBIE
Ponranusie, w ktérego sam nie wierzy. Tymezasem
w dokumencie z r. 1212, 24 maja wydanym przez
WincenTEGO bisk. krak. w Mikulinie na Mazowszu
znajduje sie miedzy obecnymi $wiadkami Mszezug
ojciec Swietopetka nazwany ksieciem Pomorza. ,Do-
minus Mystiny dux Pomeraniae®. Jezeli wiec w tym
czasie ksieciem Pomorza byl Mszezug, to nie mdgl
nim byé¢ Swietopetk. Cod. M. P. p. 15.
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Andrzejowych, o ktorych pochodzie zawczasu sie do-
wiedzial. Wladystaw korzystajac z tak pomys$Iinéj chwili
przyprowadzil do skutku swoje najulubiensze plany,
siadl na tronie ksigzecym w Haliczu ).

‘W obec tego. Danille i jego matce. ktérych na-
dzieje zawiod! zupelnie krol Andrzéj, nie pozostawalo
uczynié inaczéj, jak udac sie do Leszka Bialego i z jego
pomoca, posia$é swa ojczyzne ®). Leszko, ktory mimo
checi wdania sie w sprawy halickie, czy to patrzac
moze na ubiegte wypadki, przestraszal sie mysla, ze
i jego trudy pozostang daremmnemi, ezy téz ulegajac
pokojowemu pradowi duchowienstwa, nie chcial wda-
wac sie w sprawy, wymagajace wiele trudéw i woj-
ska. ktérego musiato brakowaé ksieciu w miare, jak
wolno$¢ koscielna postepowala naprzéd, ociagal sie
z daniem pomocy Danille, ktory uchodzac z Wegier
z matka na dworze krakowskim sie zjawil. Dopiéro
kiedy w Kamienicu, gdzie wraz z wiernymi bojarami
belzkimi przebywal Wasilko, z Belza przez Leszka
wygnany , zaczal sie ruch po przybyciu Danilly.
miedzy ksigzetami, przygotowujacymi wyprawe na knia-
z1a Wladystawa, kiedy juz MScistaw Jarostawicz z Pe-
resopnicy naprzod na Halicz podazyl, dopiéro wtedy
wyruszy! i Leszek ze swojém wojskiem, a zabrawszy
z soba Aleksandra Wlodzimiérskiego i Wszewoloda
Belzkiego, polaczy! sie przeciw Wladystawowi z Da-
nilta, ktory zapewne précz maléj druzyny wiernych
bojaréw, positki od Wszewoloda Swiatoslawicza,
ksiecia kijowskiego, otrzymal ®).

Tak przyszlo do krwawéj bitwy nad rzéka Bobrka,
miedzy silami sprzymierzonych ksigzat a kniaziem

) Kron. Wol. p. 159 1. 6718.
*) ibidem.
%) Kron. Wol. p. 160.
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Wiadystawem w r. 1214, ktory widzac, Ze w polu
otwartém nie podola silniejszym wojskom, straciwszy
juz znaczng ilo¢ najemnych Czechow i Wegrow, zwro-
cil sie i zamknal w murach Halicza. Ksiaze krakow-
ski, poniewaz nie mog! wzia¢ Halicza od jednego razu,
nie upiéral sie przy przedsigwzieciu, zlupil tylko zie-
mie halickg kolo Moklekowa (?) i Zbaraza i powrocit
z wielka zdobycza i mnogimi jency do domu, osa-
dziwszy braci Romanowiczow wraz z ich matkg na
Tychomli i Peremilu, nieznacznych grodach *).

‘Wyprawa na Halicz, w interesie Danilly pod-
jeta, procz lupoéw zadnych znaczacych nie przyniosia
korzysci, podraznita tylko Andrzeja krola wegierskie-
go, ktory z niewielka przyjemnoscia patrzyl na wkra-
czanie Leszka w terytoryjum halickie i na zajecie sie
losami Danilty. Jakkolwiek trudno uwierzy¢ kronice
wolynskiéj, ktora podaje wiadomosé o wyprawie krola
Andrzeja na Leszka ?), to przeciez mozna przyjaé za
prawdopodobny ten domys!, ze nieporozumienie, a ztad
i zatargi dyplomatyczne mogly sie zrodzi¢ miedzy An-
drzejem a ksieciem Krakowa po wyprawie Leszkowéj
do- Halicza, zkadby wynikato takze, iz krol wegierski
panujacego w Haliczu Wladystawa za swego uwazal
holdownika a raczéj namiestnika °).

Grozby Andrzeja IIgo na razie bezpodstawne
w obec nieladu w Wegrzech, wywarly w Krakowie
silne wrazenie na otoczeniu Leszka Bialego. Usuwa-
jacy sie od ciezarow mozni §wieccy i duchowni, kto-
rzy jesli sobie zyczyli pokoju nieustannego dla we-
wnetrznéj pracy, a wojne kazda uwazali za przerwa-

") Kron. wol. p. 160.

%) ibidem.

) Co témbardziéj ostabia warto§é polemiki ZuUBRzY-
CEIEGO z KARAMzZYNEM, o ktéra wyzéj zaczepiliSmy.
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nie zaje¢ rolniczych, to niezawodnie silniéj jeszcze
sprzeciwiali sie wojnie z o$cienném panstwem chrze-
$cijanskiém, natchnieni idea, cisnaca sie z Zachodu do
Polski, idea, ktora wcielona w hasto: ,walka przeciw
niewiernym“, p6zniéj. gdy minal czas krucyjat, ska-
mieniala, stajac sie czczym frazesem.

Zawisly charakter Leszka, ktory zawsze zapa-
la¢ si¢ musial kazaniami duchownych, ktory ducho-
wnym doradcom i ich slowu ulegal bez refleksyi, pod-
dat sie i teraz ich wplywowi, wszedl w uklady z kro-
lem wegierskim ; a uktady te spowodowaty zupelny choé
chwilowy zwrot w stosunkach ruskich, przygotowaty
koronacyje syna Andrzejowego Kolomana, a z ksiestwa
halickiego uczynily kréolestwo Galicyi prawdziwe i rze-
czywiste, za takie przez Zachdéd, a mianowicie przez
stolice apostolska uznane.

I1I.

Galieyja krotki czas krolestwem pod Kolomanem i dalsze
Polski i Wegier z Rusig stosunki.

Inicyjatywa do faktu koronacyi Kolomana, na
ktory to fakt z koncem X VIIIgo wieku taki nacisk
potozyli rewindykatorzy praw austryjackich do Galicyi,
wyszla, jak o tém juz wspomnieli$my, z dworu kra-
kowskiego. Leszek Bialy nie widzac w obec trudnosci
zebrania dostatecznych sil, jakich do dzialania sku-
tecznego na Rusi potrzeba bylo, innego punktu wyj-
$cia, postanowil przez polaczenie sie $cislejsze z An-
drzejem krolem wegierskim, zyskaé takze co$ dla
siebie i w ziemi halickiéj. Tak wigc, na grozby An-
drzeja, ktory owg wyprawe Leszka przeciw Wlady-
stawowi zle przyjal, odpowiedzial ksigze krakowski
podsunieciem Andrzejowi planu, uderzajacego w sam
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srodek jego usilowan, ktorych eelem bylo wyposazenie
synéow prawdziwie po krolewsku. Lesticz i Pakoslaw
kasztelan krakowski, postowie Leszka, oznajmili
krolowi wegierskiemu wole swego pana, ktéra mialta
brzmiéé: ,nie przystoi kniazy¢ w Haliczu lichéj bo-
jarzynie, ozen swego syna Kolomana z mg corka i po-
sadz go na tronie halickim“. Na tych warunkach sta-
nela umowa z Andrzejem, ktory w celu przyprowadzenia
do skutku przyjetego z wielkim zadowoleniem planu
zjechal sie z Leszkiem Bialym na Spizu w r. 1214 ).
Na zjezdzie spizkim, gdzie doszlo do skutku malzenstwo
Kolomana z Salomeja. rownymi prawie wiekiem, lecz
dzieémi *), zobowiazali sie tak Andrzéj, jak z drugiéj
strony ksiaze krakowski pod przysiega, ze posadziwszy
Kolomana wraz z Salomeja na tronie halickim, wspol-
némi silami beda broni¢ mlodego krola przeciw wszel-
kim nieprzyjaciotom °). Ale Leszek nie poprzestal na

) Kronika wol. p. 160. W obec wiadomosci podanych
przez kronikarza wolynskiego o poselstwie Leszka do
Andrzeja i o traktacie zawartym na Spizu, musi
upas¢ opowiadanie Druaeosza (p. 183), jakoby sami
Haliczanie prosili Andrzeja o Kolomana. Cala opo-
wies¢ pod r. 1208, falszywie, jak zobaczymy przez
Drveosza zamieszezona, zawiéra same nieprawdy.
Naprzéd w Haliczu rzadzit w tym czasie, nie jak
Drucosz podaje Macistaw Mscistawicz ale bojar Wia-
dystaw. Co do koronacyi zobaczymy pdézniéj.

). Koloman mégl mieé najwiecéj lat siedm (KaTona p.
78 t. VI), Salomea za§ szeS¢ lat liczyla. Leszek bo-
wiem w r. 1207, jak to juz méwiliSmy, pojal za
zone corke Ingwara Euckiego Grzymistawe. Siedmio-
letni chlopiec pojal wiec za Zone 6cioletnia dziewezy-
ne, ztad to Honoryjusz III, méwige o tém malzen-
stwie w buli z r. 1222, nazywa je ,hujusmodi ma-

trimonium®.
%) Feser, Cod. dipl. t. III. p. 356. bulla Honoryjusza
Illgo z r. 1222........ otam a te (Andrea), quam ab

6
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tém bynajmniéj, iz mlodziuchna jego corka miata zo-
sta¢ krolowa Galicyi.

Za taka nagrode nie myslal zrzekaé sie ksiaze
Krakowa widokéw w ziemi halickiéj. On ustepujac
Andrzejowi tyle korzysci, pragnal innego za to wy-
nagrodzenia, wynagrodzenia w ziemi. W uklad zatém
spiski, przysiega zawarowany, musial wej$é procz wspo-
mnianego punktu i drugi, tyczacy sie ziemi przemy-
skiéj i Lubaczewa '). Dwa te grody zobowigzal sie
Andrzéj zostawi¢ przy Leszku, jako wynagrodzenie
za jego ustepstwa, a zarazem, jako rekojmie wspol-
nego z Wegrami dzialania w sprawach ruskich. Po
tym traktacie z Leszkiem zabral sie krol wegierski
skoro do dziela. Jeszcze w tym samym roku 1214 wy-
stal poselstwo do Rzymu z przedstawieniem sprawy
ruskiéj Stolicy Apostolskiéj. proszac, aby papiéz polecit
arcybiskupowi ostryhomskiemu ukoronowaé¢ Kolomana
krolem Galicyi. Czynil przytém krol wegierski Inno-
centemu nadzieje przeprowadzenia na Rusi unii z ko-
Sciolem rzymskim, zapewniajac, iz poddani obiecuja
postuszenstwo Rzymowi i jednosé, byle ich tylko zo-
stawiono przy wlasnym obrzadku. Czy jednak Andrzéj
porozumial sie z poddanymi Halicza pod tym wzgle-
dem przed wystaniem do Rzymu, o tém nalezy watpic,
jak 1 o tém rowniez, o czém Andrzéj na samym po-
czatku listu do papiéza wspominal, jakoby lud i bo-
jarowie haliccy zadali od niego pokornie Kolomana
na kréola. WidzieliSmy, czyje to byto zadanie; z Hali-

tpso duce (Lestcone) corporali juramento prestito,

quod neuter vestrum dissolvi hujusmodi matrimo-

nium procuraret, quin tmmo regem praedictum (Co-

lomanum) in obtinendo regnum ipsum defenderetis,
) Kron. wol. p. 160,
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czanami zreszta tak przed ukladem z Leszkiem !),
jak i po ukladzie nie bylo czasu traktowaé; a tak list
krola wegierskiego nalezy uwazaé za prosty wybieg,
ktory mial wplynaé na przyspieszenie buli papiéskiéj
pozwalajacéj na koronacyje Kolomana *).

Tak szczescie po raz piérwszy usmiechnelo sie
dzieciom Andrzeja, dajac mlodszemu synowi krolestwo
umyslnie dla niego utworzone. Krol Andrzéj otrzy-
mawszy zapewne natychmiastowe z Rzymu pozwolenie,
wyprawil sie z ogromném wojskiem do Halicza r. 1214
w jesieni, wiozac z sobg Kolomana; kniazia Wlady-
slawa, ktory, jak na bojarzyne biédnego dosyé sie juz
nakniazyl, pojmal i do Wegier w niewole odeslal,
gdzie téz ambitny bojar zakoneczyl swoj niespokojny
zywot w wiezieniu, jak to godzilo sie temu, co wyzul
z tronu dzieci swego ksiecia sprowadzajac na nich, to
ksiazat ruskich, to znow Wegrow, za pomocg ktorych
sam wdrapal sie na tron ksiazecy.

Po zdetronizowaniu wiec Wtladystawa odbyl sie
w przytomnosci wojska wegierskiego a zapewne i dru-
zyny polskiéj, koronacyjny obrzad Kolomana i Salomei
w Haliczu ®), w ktorym brali udziat procz koronujacego

') Andrzéj z poczatkiem r. 1214 byl czém inném zajety,
a mianowicie przygaszeniem buntu, ktéry sie wszczal
z koncem r. 1213.

?) Frier, Cod. dipl. t. IIl. 1. p. 164.

%) Kolomana koronowal wlasciwie, jak to wida¢ z bulli
Honoryjusza z r. 1222, arcybiskup ostryhomski, nie
za§ Kadlubek, jak podaje Dzucosz. Kadlubek i Iwo
towarzyszyli tylko w obchodzie arcybiskupowi. Ale wa-
zniejsza jest rzecz inna, a mianowicie rok koronacyi
Kolomana. Przyjawszy r. 1214 jako date musimy od-
rzuci¢ twierdzenie ZErssBerca (w dziele Vinzenz Ka-
dtubek p. 52.) i twierdzenie idacego zanim SzaAra-

Nxiewicza (w Hip. Chron.), jakoby koronacyja odbyla
si¢ dopiéro w r. 1216.
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arcybisknpd ostryhomskiego takze Wincenty Kadlubek,
biskup krakowski, i kanonik krakowski Iwo.

Dowody na swoje twierdzenie przytacza ZEI1SSBERG
nastepujace:

W r. 1215 i 1216 nie wydaje Wincenty zadnego
dokumentu, ani téz na zadnym dokumencie jako $wia-
dek nie wystepuje; zkad ma wynikaé, ze musial byé
wtenczas w Haliczu! Szaraniewicz dodaje do tego
stowa bulli Honoryjusza IIlgo: ,regnum Hungariae
primogenito tuo Belae, regnum vero Galiciae Colo-
mano reliquens®. Céz z tego wszystkiego wynika?
Oto nic. Ani wniosek ZEISSBERGA ani przytoczenie
sléw buli papiéskiéj przez SzArRANIEWICZA nie s3 Za-
dna wskazéwka na to, zeby koronacyja Kolomana
odbyla sie w r. 1216. Gdyby bowiem brak dokumen-
téow Kadlubka z dwéch lat, Swiadezyl istotnie, ze
biskup krakowski byl w tych latach nieobecny w Pol-
sce, a bawil w Haliczu, o czém bynajmniéj nie §wiad-
czy, to ten brak dokumentéw dalby sie pociagnaé
przez przeciag czasu od dnia 15 Sierpnia 1214 r. do
r. 1217 (NarieL. Miechovia p. 1321 135); a zatém
przez caly czas ten musialby Kadlubek by¢ w Haliczu.
Dlaczegéz wiec nie mial w r. 1214 w jesieni korono-
wa¢ Kolomana, a raczéj w obchodzie koronacyjnym
uczestniczy¢? Wszakze Andrzéj w tym czasie zawidzl
Kolomana do Halicza; gdyby z drugiéj strony chcialo
sie Wincentemu wydawaé dokumenty wr. 1215 w Pol-
sce, to moglby to uczyni¢, gdyz tu byl; wszakze
Koloman, jak bedzie o tém mowa w tekscie, jeszcze
w r. 1215 zostal z Halicza wypedzony.

Co moze znowu pomddz twierdzeniu ZEISSBERGA
bulla z r. 1217, zapewniajaca dzieciom Andrzeja na wy-
padek, gdyby ten zginal na krucyjacie, spuscizne po
ojcu? Takze trudno dociec, bo slowa wyzéj przyto-
czone ,Kolomano vero regnum Galiciae relinquens”
nic nie méwia, nawet o tém, Ze Koloman byl kré-
lem Galicyi. Gdyby bylo: ,,Kolomano nuper coro-
nato“ to wierze, iz moznaby wysnué jakis ztad wnio-
sek. Ale idzmy do drugiéj bulli Honoryjusza z r. 1222;
w niéj czytamy: ,quod cum dudum (Colomano) regi,
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Nie dlugo atoli cieszyl sie mlody Koloman kré-
lestwem Galicyi. Z niejasnyech dla nas przyezyn

nato tuo Ssecundogenito, ad regnum Galiciae stbi
datum per venerabilem fratrem nostrum Strige-
niensem Archiepiscopum auctoritate sedis apo-
stolicae coronato in regem, filiam nobilis vire
Ducis Poloniae matrimonialiter copulasses, tam a
te, quam ab ipso duce corporali juramento prae-
stito, quod meuter vestrum dissolvi hujusmodi matri-
momium procuraret, quin immo regem praedictum
in obtinendo regnum ipsum defenderetis etc.“. Céz
mowia te slowa? o to tyle, ze Koloman byl ukoro-
nowany krélem Galicyi przez ostryhomskiego arcybi
skupa, ze zaSlubiona mu byla Salomea, ze krdl we-
gierski i Leszek poprzysiegli malzenstwa tego ro-
dzaju nie rozwigzywaé i wspdlnemi silami utrzymy-
waé kréla Kolomana przy Galicyi. Przysiega Leszka
i Andrzeja odnosi sie oczywiscie do traktatu spiskiego
z r. 1214. O czasie koronacyi znowu z tych stéw nic
wywnioskowa¢ nie mozna; ale ta okolicznosé, ze tres¢
traktatu jest w zwiazku z koronacyja przytoczona,
Swiadezy raczéj za rokiem 1216; przy tém wszyst-
kiém w caléj bulli dwa razy znajdujemy wyrazenie
nauctoritate apostolica coronato“ nie ,auctoritate
nostra®, co jesli nie §wiadczy, ze koronowaé Kolo-
mana kazal jeszcze Innocenty III, to z pewnoscia
twierdzenia ZEISSBERGA nie popiéra. Wréémy jednak
do listu Andrzeja z r.1214. W tym liscie prosi krél
wegierski, wysylajac do Innocentego IIIgo poselstwo,
o pozwolenie, a raczéj polecenie, azeby arcybiskup
ostryhomski ukoronowat Kolomana. Czyzby Innocenty
mial jakie powody nie da¢ tego pozwolenia natych-
miast, kiedy z nim odstanialy sie dla Rzymu widoki
przéprowadzenia na Rusi unii, jak o tém zapewnial
Andrzéj? W to uwierzyé trudno. Jezeli ZErisSBERG
mégl na podstawie braku dyplomatéw Kadtubkowych,
cho¢ ten brak juz od r. 1214 sie zaczynd, wniosko-
wa¢, iz koronacyja odbyla sie¢ w r. 1216, to my ma-
my zupelne prawo na podstawie braku drugiéj prosby
Andrzeja do Honoryjusza sprzeciwia¢ sie rokowi 1216
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zerwal krol wegierski juz w r. 1215 uklad, zawarty
z Leszkiem Bialym na Spizu, odbiérajgc mu ziemie prze-
myska wraz z Lubaczowem, ktory to grod wzigl byt
w posiadanie kasztelan krakowski Pakoslaw, glowny,
jak sie zdaje, doradca Leszka Bialego przy ukladzie

a przyja¢ 1214 za rok koronacyi; wtencszas za§ poprze
nas sama metoda ZEISSBERGA.

SzarANIEWicz przystajac na zdanie ZEISSBERGA
méwi, ze kronika wolynska nie podaje nic o koro-
nacyi pod rokiem 1214; alez ta sama kronika nie wspo-
mina o tém nic i pod rokiem 1216, a przeciez ta kronika
nie wspominajac i stéwkiem o koronacyi, trudno dociec
dlaczego, méwi nam bardzo wiele! Bo kiedy pod ro-
kiem 1214 (wedle naszéj rektyfikacyi dat), méwi wy-
raznie , ze Andrzéj przyszedl do Halicza z Koloma-
nem, pod rokiem 1216 o obecnosci Andrzeja w Ha-
liczu ani sléwkiem hie wspomina. méwiac tylko, ze
krél wegierski wystal wojsko z Kolomanem, nie wie-
dzie¢ nawet czy wielkie, a gléwny nacisk kladzie na
Leszka. Krol wegierski wiec nie byl w Haliczu w r.
1216, i to z wszelka pewnoscia. Czyz mozna przy-
pusci¢ teraz, zeby Andrzéj nie byl obecnym na ko-
ronacyi syna w Haliczu, i Zeby ta koronacyja mo-
gla sie odby¢ bez kréla wegierskiego, a tylko przy
ksieciu krakowskim? Oczywiscie nie! W obec wiec
tego, ze twierdzenie ZEISSBERGA nie jest poparte zadnym
dowodem; w obec tego, ze Andrzéj prosil w 14 roku In-
nocentego o przyzwolenie na koronacyje, papiéz zas
nie mial zadnych powodéw mu odméwi¢, ale owszem
z zapalem musial przyjaé te sprawe do serca; w obec
tego wreszcie, ze Andrzéj, gdyby koronacyja odbyla
sie byla w r. 1216, to z pewnoscia wraz z Koloma-
nem bylby sie wyprawil do Halicza, cho¢by nie z ko-
niecznosci, to przynajmniéj z checi zobaczenia syna
w koronie; w obec tych oto wzgledéw majacych za
soba pewniejsza podstawe, a nie prosty brak doku-
mentéw Kapruska, ktére ostatecznie i zaginaé¢ mo-
gly, osmielamy sie postawi¢ stanowczo twierdzenie, ze
koronacyja Kolomana na kréla Galicyi odbyla sie w r.
1214, a nie w 1216, jak to twierdzili pp. Zriss-
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spiskim '). Krok ten zupelnie falszywy ze strony An-
drzeja pchnal takze ksiecia krakowskiego do stano-
wezego zlamania przysiegi, ktora zobowigzywala An-
drzeja i Leszka wspolnemi silami utrzymywaé milo-
dziuchnych nowozencéw na tronie halickim.

Gdyby chodzilo koniecznie o wyjasnienie przy-
czyny tych nieporozumien, ktore, jak zobaczymy, skon-
czyly sie katastrofa, dotykajaca tak krola wegier-
skiego, jak i polskiego ksiecia, to nie wachalibySmy
sie przywies¢ na pamie¢ jednego faktu, rzucajgcego
niejakie Swiatlo na dziwaczne postapienie Andrzeja
z Leszkiem Bialym.

Za rade Pakostawa, ktory wedle kronikarza wo-
lynskiego mial byé¢ bardzo przychylnym dla ksieznéj
Romanowéj i jéj synow, oddal ksigze krakowski Da-
nille ksigstwo wlodzimiérskie, usuwajac ztamtad Ale-
ksandra Wszewolodowicza *). Andrzéj czy moze dla-
tego, ze Leszek postapil sobie w tym wzgledzie bez
poprzedniego z nim porozumienia, czy téz z téj pray-
czyny, ze osadzenie Danilly, ktorego niezalezne uspo-
sobienie mogl przeczuwac juz wtenczas krol wegierski
na tak wielkiem ksiestwie i dla rodu Romanowiczow
przychylném, grozilo wywrotem panowania wegier-
skiego w Haliczu, rozpalil sie chwilowo nie obracho-
wang nienawiscig ku Leszkowi i zerwal z nim, jak
to widzieliSmy wyzéj, przyjazne stosunki.

BERG i SzaraNiEwicz. W ten sposéb rehabilitujemy
w tém miejscu takze Dzvucosza, ktéry koronacyje Kolo-
mana pod rokiem 1208 (1214), a nie pod rokiem
1209 (1216) umiescil. O tém za$, dlaczego pomigszaly
sie Drzuaoszow: daty w tych czasach, szczegélnie do
stosunkéw ruskich si¢ odnoszace ob. osobny exkurs.

') Kron. wol. p. 160.

?) Kron. wol. p. 160.
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Tak ksiaze krakowski nie uwazajae na los krola
halickiego Kolomana, meza swéj corki Salomei, nie mo-
gac zniesé spokojnie straty dwoch grodow, wyplacil sie
Andrzejowi wegierskiemu za opor stawiony posuwaniu
granic polskich w glab Rusi, i zwigzal si¢ z krewnym
po zonie Grzymistawie, Mscistawem Mscistawiczem,
bratem Ingwara F.uckiego, przeciw Kolomanowi. Ksiaze
krakowski wezwal nowogrodzkiego kniazia do zajecia
Halicza '), obiecujac mu swoje pomoc. Nie dlugo trzeba
bylo namawia¢ do tego kniazia Mscistawa; bogata
ziemia halicka necila, jak to juz widzieliSmy réznych
ksiazat ruskich, to téz i Mscislaw, ufny w Leszkowa
pompc, wyprawil sie do kraju obiecanego, z ktérego
tak predko wypedzano checacych uzywaé kniaziow.
Bojarom halickim wedle zwyczaju sprzykrzyl sie do-
biegajacy juz takze rok panowania wegierskiego, przy-
wykli tak namietnie przerzucaé ksigzetami, zrazeni
do tego do Wegrow, ktorzy z Kolomanem narzucali
im swoje obyczaje a moze i do jednosci z Rzymem
przyprowadzi¢ ich chcieli zanadto nagle %), wystali
jeszcze przed przybyciem Mscistawa Nowogrodzkiego
po Danilte; tym razem przeciez zaniechal Romanowicz,
moze pod naciskiem Leszka, pochodu na Halicz, a tak
krolestwem Galicyi zawladnal z pomoca ksiecia kra-

') Kron. wol. p. 160 r. 6720 ,brat mi jesi, pojdi i siadi
w Galicie®.

*) Drugosz (p. 183 r. 1208) nie mdéwi nic o winie Le-
szka w sprawie wygnania Kolomana, zwala cala od-
powiedzialnos¢ na Haliczan, ktérym sie nie spodobala
koronacyja; a pragmatyzujac wiadomosci o koronacyi
Kolomana i o jego wypedzenin, podaje, iz réwnocze-
Snie z Kolomanem uciekli z Halicza Wincenty Ka-
dlubek i Iwo, co w obec wiadomoSci o przygotowa-
néj przez Leszka zdradzie Wegréw, jest nie prawdo-
podobném.
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kowskiego Mscistaw Mscistawicz wypedziwszy z niego
krola wraz z nielicznymi Wegrami ?).

Zdaje sie, ze Andrzéj wegierski uwazajac moze,
iz Haliczanom spodobala sie korona jego syna, cofnat
wnet z Halicza wojska wegierskie pozostawiwszy jako
jedyng podpore dla Kolomana swojg powage i pamigé
$wietnéj koronacyi; co jednak wszystko zawiodlo go
fatalnie, acz nie pozbawilo jeszcze nadziei. Z wype-
dzeniem téz tymrazowym Kolomana nie skonczyto
sie bynajmniéj jego w Haliczu krolowanie. Przyszia
bowiem chwila, w ktoréj sprawca tak przykrego losu,
jaki dotknal Andrzejowego syna, Leszek Bialy musial
sie znowu polaczy¢ z swym zieciem na zgube niewier-
nego Mscistawa M§cislawicza, teScia kniazia wlodzi-
miérskiego Danitly.

Swiadom zawsze swego celu ksiaze krakowski,
ktory dla korzysSci terrytoryjalnych nie wahal sie po-
Swieci¢ ziecia Kolomana, sadzil, ze wezwawszy je-
dnego z ksigzat ruskich na tron halicki, bedzie mogt
bezkarnie rozszérza¢ swe posiadio$ci w pogranicznych
Polsce ziemiach ruskich. Plany jednak i nadzieje zem-
Scily sie¢ na Leszku Bialym zupelném niedopisaniem.
Ksigze krakowski popeinil wtenczas blad nie maly,
kiedy stuchajac rady Pakostawa oddal Danille Roma-
nowiczowi ksiestwo wlodzimiérskie , odbiérajac je
wiernemu sobie Aleksandrowi. Danillo, ktoéry odzie-
dziczyl po ojcu Romanie wszystkie jego przymioty.
tylko w nizszym moze stopniu, w podstepnosei i skry-
tosci dorownywal mu zupelnie. Dzielna dusza mlodego

') Ze Leszek da¢ musial czynna pomoc Mscistawowi, po-
kazuje sie z tego miejsca kroniki wolynskiéj, gdzie
Mscistaw namawiany od Danilly, aby sie polaczyl
z nim przeciw Leszkowi, daje mu taka odpowiédz:
»8ynu! za perwuju lLiubow 1e mogu nan wozstati,
a nalezi sobie drugi“.

6
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Romanowicza nienawidzila zaréwno krola wegier-
skiego, na ktorego dworze mlody sie wychowal, jak
i ksiecia krakowskiego Leszka, do ktoérego sie nie
raz po pomoc z matka ndawal. Danille przykro sie
robito, kiedy Wegrzy i Polacy gospodarowali w spu-
§ciznie jego jakby we wlasnym kraju; lecz wystapic
przeciw nim nie czul sie silnym mlody Romanowicz.
Nienawisé¢ jaka zywil w sercu, tlumil gleboko, a uda-
jae powiérzchownie przyjaciela czy to Andrzeja, czy
Leszka, przyjmowal tymczasem czém go ich dlon
darzyta. ‘W r. 1213 siadl wraz z bratem Wasilkiem
pokornie na wyznaczonych mu przez Leszka Tychomli
i Peremilu a pogladajac sie na Wlodzimiérz moéwit
do siebie: ,Weczesniéj lub pozniéj, Wlodzimiérz be-
dzie nasz“'). Otrzymal téz to ksiestwo, jak to juz
widzieliémy, ale obciete; Leszko bowiem posiadat zna-
czng czesé kraju powyzéj Wlodzimiérza, owa ziemie mie-
dzy Bugiem a Wieprzem z grodami: ,,Brzesciem, Ugro-
wem, Wereszezynem, Stolpiami i Kumowem® (patrz
wyzéj). Kiedy wige Danille nadarzyla si¢ sposo-
bno$§é potaczenia sie silnego z Mscistawem halickim
przez zwiazek malzenski z corka tegoz Anng?®),
postanowil kniaz wlodzimiérski skorzystaé z tego
zwiazku przeciw Leszkowi i z pomoca tescia odebraé
ziemie zabrang przez polskiego ksiecia. Z poczatku
oparl sie Mscislaw Mscistawicz, pomny dobrodziejstw,
jakie mu wyswiadezyl krakowski ksigze, nalega-
niom Danilly; ale skoro Danillo $mialo wystapil
i grody do Leszka nalezace niespodzianie zabral, a nadto
spieszacego na wiosne r. 1216 z wojskiem Leszka,
na glowe pobil, Scigajac az do rzéki Wieprza ucieka-

) Kron. wol. p. 160 ,se li owo li Wolodimer budet
naju®,
*) Kron. wol. p. 160. 1. 6721.
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jacych nie w wielkiéj zapewne liczbie Polakow : kniaz
halicki zgodzil sie na fakt dokonany i obietnica obrony
utwierdzil ziecia w posiadaniu ziemi Brzeskiéj *).

Dowéd tak czarnéj niewdziecznosci ze strony
Mscistawicza, ktorego Leszko na tronie halickim po-
sadzil, rozdraznil ksigcia krakowskiego, nie malo
i pchnal go znown do nawiazania nowych z Andrze-
jem wegierskim stésunkéw dla wspélnego z krélem
dziatania, ktorego skutkiem bylo powtérne i ostatnie
krola Kolomana w Haliczu panowanie, choé¢ znowu
nie zbyt dlogie.

Leszek Bialy wysylajac do Andrzeja poselstwo,
zrzekal si¢ wszelkich w ziemi halickiéj korzysci *)
i zadal od kréla wegierskiego jedynie pomocy, z kto-
ra moglby wyprze¢ z Halicza wiarolomnego MScistawa
i osadzi¢ tamze ziecia Kolomana, sadzac, ze w ten
sposéb usunagwszy sprzymierzenca Danilly powetnje
Swiézo poniesione straty na ksieciu wlodzimiérskim
w jego posiadlosciach. Krol wegierski, ktory moze
i nie mial zamiaré6w predko w strony Rusi sie zwroé-
cié, ktory w tym czasie obchodzil gody weselne z Jo-
lanta, corka Piotra de Courtenai, hrabiego Auxerre °),
i utwierdzal sie w domu porzadkujac dawne nadania
i nowa pieczecig je potwierdzajac, na nowe oSwiad-
czenie sie Leszka Bialego za Kolomanem i wezwanie
tegoz na tron halicki przez krakowskiego ksiecia,

1) Kron. wol. p. 160. r. 6721,

) Kron. wol. p. 160 ,ne choczu czasti w Galiczi, no daj
jego ziati mojemu®.

®) Por. FessLer p. 331 t. I i list Honoryjusza z r.
1217 do patryjarchy Konst., w ktérym papiéz Piotra
ns0cer Andreae regis“ nazywa. Feser t. IIL L p.
193, tudziez dekument Andrzeja z r. 1217. Mon.
Hung. p. 141.
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zgromadzil w krotkim czasie wojsko pod wojewods
Filija ') i wystal Kolomana do Halicza w lecie 1216 r.

U granic Rusi polaczyl Leszko swoje liczne wojska
z silami Kolomana, podgzajac wprost ku Przemyslu-
Mscislaw Mscislawicz, ktory ule rzewidywal groza-
cego Haliczowi od strony Polski i Wegier niebezpie-
czenstwa. ijak sie zdaje, przebywal pod ten czas w Rusi
wschodniéj, moze na zjezdzie z tamtejszymi Kksiazeta-
mi *) nie przygotowany sam do walki z cudzoziemca-
mi, wyslal dowiedziawszy sie o nadciaganiu wojsk
wegiersko-polskich swoich wojewodéw Dymitra, Mi-
roslawa i Michalka Glebowicza przeciwko nieprzyja-
cielowi. Wojska sprzymierzonych tymczasem wziely
juz Przemysl, zkad uciekl dowddca twierdzy tysia-
cznik Araon, i posuwaly sie bez oporu ku Grodkowi,

!) Dzuacosz p. 1RT nazywa wojewode wegierskiego,, At-
tilija Filnia“. Karoxa t. VI. p. 316 méwi, ze Atti-
lija Filnia jest popsutém imieniem z Jula, ktéry
w tym roku byl wojewoda (Palatynem) wegierskim;
my na Jule przysta¢ nie mozemy z tego powodu, iz
,Jula palatinus® podezas wyprawy Kolomana na Ru$
w r. 1216 i 1217 znajduje sie na dokumentach
jako swiadek; zatém w Haliczu by¢ nie mégl; zre-
szta Palatinus czém$ od wojewody rézni¢ sie¢ musial,
kiedy na dokumentach spotka¢ mozna préez ,, Palaty-
na®, takie réwnoczesnie i ,wojewode“, i tak: na do-
kumencie z r. 1216 jest podpisany ,Jula Palatinus“;
a na czwartym dopiéro miejscu ,Ipoc wojewoda“; na
dokumentach z r. 1217go w miejscu ,Ipoc wojewoda“
znajdujemy ,Rophoyn Voyuoda“; ztad jednak nie
mozna wnosi¢ jakoby Ipoc, ktéry w 1217 roku ginie,
byl tym samym, co Filija z kroniki wolynskiéj; jak
bowiem Palatinus byl w Wegrzech jeden, tak woje-
wodéw moglo byé tylu, ilu ich bylo potrzeba. Mon.
Hung. WexntzLaA p. 138 i nast. kron. wol p. 162.

%) Kron. wol. p. 161. ,Mstislaw bo bie so wsimi kniaz-
mi Ruskymi i czernigowskimi“.
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.gdzie czekali na nie mieszkancy z gotowoscia do pod-
dania si¢ najezdzcom. Zanim wojewodowie Mscistawo-
wi zdolali ukara¢ Grodczan, ktorzy stugom bojara Se-
dzistawa po wypedzeniu Kolomana na dworze An-
drzeja bawiacego, do zdrady naklonié¢ sie dali, Polacy
z Wegrami zdazyli pod Grodek. Nieliczne sily ruskie
rozproszone musialy ucieka¢. Mscistaw, ktory takze
z wierng sobie druzyna Haliczan wyruszy! na przy-
jecie wojsk nieprzyjacielskich, widzac, iz trudno Dbe-
dzie obroni¢ si¢ silom o wiele od swoich liczniejszym,
wyslal do ziecia Danilly i Aleksandra Wszewolodo-
wicza gonca, namawiajagc ich do zamkniecia sie
w Haliczu i do obwarowania grodu; sam zas§ posta-
nowil w polu trapi¢ aieprzyjaciela niespodzianemi
podjazdami. Walka trwata dlugo, a pod Haliczem,
gdzie postuszny tesciowi Danillo zamknal sie i obwa-
rowal. zaskoczyla wojska polsko-wegierskie zima, mi-
mo to jednak przewazna sila nieprzyjaciét wyparla
Mscistawa za Dniestr. Danilto nie wierzac w moznosé
utrzymania si¢ w Haliczu w obec natarczywosci We-
gréow i Polakéw i skorych do sprzeniewierzenia sie
bojaréw, umknal z grodu i pospieszyl za tesciem. Msci-
slaw nagrodziwszy trudy meznego ziecia mnogiemi
darami, pomiedzy ktoéremi byl siwy, raczy kon. roz-
kazal mu powrécié do Wlodzimiérza i czekaé na chwile,
kiedy on przez Polowcéow wspomozony, ktérych han
Kotian byl mu tesciem, przyjdzie pomscié sie za swg
zniewage na Wegrach i Polakach.

Tak rozpedziwszy nieliczng druzyne Danilly
i Ms$ecislawicza, trzeci bowiem sprzymierzeniec Ale-
ksander Belzki z obawy przed Leszkiem nie wysta-
pil czynnie, wygoniwszy Mscistawa z ziemi halickiéj,
z pomocy tescia siadl teraz Koloman po raz wtoéry
na tronie halickim, zawladnal pieknag i urodzajng zie-
mia Rusinéw syn Andrzejow w téj wlasnie chwili
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kiedy ojcu jego usmiéchnelo sie szczescie nowe, kiedy
nadzieja zostania césarzem lacinskim na nowo pod-
sycila fantazyja krola wegierskiego i obudzila Spiaca
dusz¢ do nowych marzen. Minely jednak nie diugo te
marzenia, gdy papiéz Honoryjusz 111, chociaz wyslal
do Andrzeja zyczenia z powodu ofiarowania mu z Kon-
stantynopola tronu césarskiego '), namascil na nastepce
zmarlego 16go Czerwca 1216 r. Henryka, Piotra de
Courtenai, szwagra Andrzeja *).

Kiedy tak zaczelo sie powodzi¢ Andrzejowi, so-
jusznik jego ksiaze krakowski, ktory podejmowal wy-
prawe na Halicz w widokach Kolomana, padl ofiara
ruskich zawiklan. Przebiegly Danillo wrociwszy po
niendanéj walce przeciw najezdzcom do Wlodzimiérza,
nie myslal bynajmniéj czeka¢ z zalozonemi rekami
na powrdt Mscistawa Mscistawicza i na najemnych
Polowcow. Nie kuszac sig zupelnie o wypedzenie z Ha-
licza Wegrow, postanowil mscié sie na Polsce, a mia-
nowicie na Leszku, ktory byl gléwnym winowajca
i sprawca upokorzenia Mscistawa. Narzedzie do zem-
sty znalazl kniaz wlodzimiérski, syn Romana Mscisla-
wicza, w pogranicznéj Litwie. Zawarlszy z ksigzetami
litewskimi i Zmudzkimi przymierze 3), wiodl ich Da-
nitlo w ziemie polska, lupiac z nimi jéj bezbronne gra-
nice. Nawet dzielnic brata Leszkowego, Konrada, Ma-
zowsza i Kujaw nie szczedzil wlodzimiérski kniaz
i brat jego, na Brzesciu siedzacy Wasilko.

Tak przygotowywali dwaj Romanowicze powrdt
do Halicza Mscistawowi Ms$cistawowiczowi oslabiajgc
sojusznika i jedyna na teraz podpore Kolomana, Leszka

) Frser, Cod. dipl. t. III. 1. p. 187 list Honor. do
Andrzeja z r. 1217.

%) Tamze list Honor. do patryjarchy Konstantynopol.

*) Kron. wol. p. 161 i 162,
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Biatego. Ale i Wegrzy sami nie malo sie przyczynili
do ponownego wywrotu panowania syna Andrzejowego
w Haliczu, ktoérego z takim wysileniem wprowadzil
tamze krakowski ksiagze. Chelpliwo$é i poczucie wyz-
szosci doradcow mlodego krola nad bojarami. a zara-
zem despotyzm, z jakim postepowali sobie cudzoziemcy
w Haliczu, oburzyly poddanych i nieprzyjaznie ich
usposobity przeciw rzadom wegierskim. Wojewoda
Filija w szczegolniejszy sposob obrazal narodowe su-
mienie Rusinéw, kiedy w przechwatkach podnosil me-
-stwo Wegréow mawiajac dumnie: ,jeden kamien wiele
garnkow tlucze — ostry mieczu, raczy koniu, mnoga Ru-
si* "). To téz, skoro tylko Mscistaw Mscistawicz zgro-
madziwszy w Nowogrodzie druzyne, gdzie do r. 1218
przebywat *), z nia i z najetymi Polowcami w ziemi
halickiéj sie pojawil, Haliczanie z wyjatkiem nieli-
cznych arystokratow, ktérym podobal sie blask pano-
wania cudzoziemskiego i cndzoziemcow dla nich la-
skawosé, opuscili znienawidzonych Wegréw przecho-
dzac na strone rodzimego kniazia. Przekonal sie téz
skoro 0w dumny Wegier Filija, ze miecz ostry i kon
rgczy nie wiele czasem pomaga; a kamief takze roz-
bija sie o drugl twardszy i garnkow nie dosiega.
Polozenie krola Kolomana i jego nielicznéj dru-
zyny w obec nadciagajacego z mnogiemi sitami Mseci-
slawicza stawalo sie coraz niepewniejszém. Z Wegier
positkow spodziéwaé sie nie bylo mozna; w tym bo-
wiem wlasnie czasie (w r. 1218) powrdcit. krol An-
drzéj z Ziemi Swietéj z niedobitkami, na nowa wiec
wyprawe ruskg nie stalo tak wojska. jako i piéniedzy,
skarb bowiem koronny nadwerezony mocno przez wy-
prawe do Palestyny, stopnial zupelnie podczas nieobe-

) Kronika wol. 162 1. 6725.
) Por. Soxowiew Ist. t. IL p. 353.
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cnosci krola w ciepléj dloni regentow '). Zreszta An-
drzéj zatrudniony teraz innemi mys$lami, ukladajac
mianowicie zwiazki malzenskie, tak miedzy trzecim
synem Andrzejem a krolewna Armenii coérka Leona,
jak Bela, piérworodnym, a corkg césarza Teodora Laska-
ra, wydajac swa corke Maryje za ksiecia Bulgaryi Aza-
na i snujac przytém wszystkiém piekne plany co do
krolestwa Armenii, ktére wedle umowy z Leonem po-
zosta¢ mialo przy Andrzeju i jego potomkach, nie my-
§lal bynajmniéj o wyposazonym juz Galicyja Kolomanie.
Ocalenie wiec krola Galicyi moglo jeszcze wyjsé je-
dynie od krakowskiego ksiecia, Leszka Bialego, kto-
ry téz rzeczywiscie, skovo tylko dowiedzial si¢ o wkro-
czeniu Mscistawa Mscislawicza na terytoryjum hali-
ckie, wyruszyl z wojskiem w ziemie wlodzimiérska,
aby tu zatrudni¢ najtezszego MScistawicza sprzymie-
rzefica, meznego Danilte. Nic jednakowoz nie poradzit
tym razem Leszek Bialy, mimo silnéj woli wspomagania
ziecia, ktoréj to woli nie potrafit przetamac¢ nawet brat
ksiecia krakowskiego Konrad, usilujac pogndzi¢ Le-
szka z Danilta. Kiedy bowiem kniaz wlodzimiérski
i brat jego Wasilko bili sie z Leszkiem Bialym sto-
jacym pod Szczekanowem i z Aleksandrem Belzkim,
ktorego ksiaze krakowski na swa pociagnal strone,
Mscistaw MScistawicz zwyciezal zabiegajacych mu dro-
ge Wegrow i zdazal do Halicza, gdzie w cerkwi Bo-
garodzicy obwarowal si¢ krol Koloman. Przystepu do
Halicza bronili M$cistawowym wojskom polaczeni z We-
grami Polacy, czes¢ zapewne wojsk przez ksiecia kra-
kowskiego pod Halicz przystanych. Gdy jednak Da-
nitlo uporawszy sie¢ z Leszkiem, ktory z niedobitka-
mi wrocil do domu, aby stlumié¢ przez kolonistow

") Feser, Cod. dipl. p. 280 t. III. 1. r. 1218 list An-
drzeja do Honoryjusza Illgo.
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w kopalniach krusze6w zatrudnionych wzniecony bunt?),
pod Haliczem z bitnymi Wlodzimiérzany sie zjawil,
opér Wegrow i Polakow stal sie daremnym. W zacie-
téj walce ulegl dumny Filija, polegli prawie wszyscy
walczacy Wegrzy i Polacy: wnet musial si¢ poddac
Mscistawowi i grod w cerkwi Bogarodziey po rozpa-
czliwéj i dzielnéj obronie. Garstka Wegrow wraz z kro-
lem Kolomanem glodem zgnebiona dostala sie do nie-
woli MsScistawa Mscistawicza, ktory odestal jencow do
Torczka *), dla tego zapewne, aby bojarowie haliccy,
jak Sedzistaw i Zyrostaw, nie ufatwili Wegrom ucie-
czki.

Tak tragicznie skonczylo sie panowanie Kolo-
mana na Rusi i tak krotko trwalo krolestwo Galieyi.
Pigkne widoki zawiodly Andrzeja wtenczas, gdy sig
zdawalo, ze osiagnal krol wegierski wszystkie juz
cele, a niewola syna Kolomana dotkneta go bole-
$nie. Coz kiedy nie mogl zbrojnie pomsci¢ sie na Ru-
sinach za doznang zniewage, bo nie mial juz sily krol
wegierski. Teraz to bowiem nadeszly smutne dla An-
drzeja chwile, kiedy sposob rzgdzenia krajem za po-
moca trwonienia dobr koronnych zwrocil sie przeciw
niemu. W tym wlasnie czasie formowalo sie nie-
przychylne Andrzejowi II stronnictwo, na ktorego
czele stanal najstarszy syn krola wegierskiego Bela

) Kron. wot. p. 162. Rocz. Krasix. Mon. Pol. t. IIL p,
132. ,Anno 1220 Poloni a Pruthenis occisi sunt et
a Ruthenis furore gladii interfecti et a fossoribus
aurt mactate miserabiliter nterierunt“. Wiadomoscei
te odnosza sie oczywiscie do r. 1219 ; zaraz téz po r.
1219 wydanym zostal przez Leszka dokument gor-
nikom kolonistom wolnosci nadajacy, dokument przez
Piexosivsgieco w Cod. dipl. kat. §w. Wack. p. 16
niedokladnie oznaczony.

) Kron. wol. p. 162 ,a inii jati byla“. Dzueosz p.
187.

7
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czwartym ukoronowany '). W obec wiec takiego we-
wnetrznego polozenia, polozenia prawie bez wyjscia,
wojna z Mscistawem Mscislawiczem byla niepodobna.
Nie pozostawalo na razie nic innego, jak droga ugo-
dy i zrzeczenia sie wielu korzysci staradé sie o uwol-
nienie Kolomana i pokojowa wiecéj polityka ocali¢
sytuacyja na Rusi. Z MScislawem Mscistawiczem, kto-
ry, jak byl dobrym wojownikiem, tak z drugiéj stro-
ny braklo mu przebieglosci politycznéj i niezaleznosci
W obec bojaréw, udalo sie Andrzejowi jeszcze korzy-
stnie poprowadzi¢ sprawy; jeszcze, jak zobaczymy, nie
wybila godzina stanowczego wystapienia Danilly;
a kniaz wlodzimiérski, wstepujacy od dawna w slady
ojca Romana, czujac si¢ jeszcze skrepowanym zwiaz-
kiem Leszka Bialego z Andrzejem II, czekal na chwilg
kiedy historyczna Nemezis przetnie takowy i uwolni
go z falszywego polozenia, w jakiém kniazia wlodzi-
miérskiego postawila rzekoma przyjazn z Leszkiem
Bialym i tegoz z Wegrami zwigzki.

IV.
Stosunki wegiersko-polsko-ruskie do $mierci Leszka
Biatego od pojmania Kolomana.

Jezeli pojmanie Kolomana przez Mscislawa Msci-
slawicza rozczarowalo kréla Andrzeja i pouczylo go
oczywiscie, jak znikome sa wszelkie rachuby ludzkie
i na tych wsparte nadzieje, to fakt ten nie zbawien-
niéj wplynal takze na umysl i polityke ksiecia kra-
kowskiego Leszka. Pokazalo sie, ze wszelkie wysile"
nia i koalicyje przeciwko Mscistawowi, a wzglednie

) Feser, Cod. dipl. t. III. 1. p. 388 list Honor. z r.
1222,
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przeciw Danille s3 bezowocne, a zte z nimi sto-
sunki moga Polsce przynies¢ same tylko nieszczescia,
bo kniaz wlodzimiérski zemsta powodowany niost
w polaczeniu z Litwinami zniszczenie w ziemie pol-
skie. Leszek Bialy widzac, Ze z pojmaniem Kolomana
stracil na Rusi jesli nie sprzymierzenca, na ktoérego
mogtby w danym razie wiele rachowaé, to przynajmniéj
nieszkodliwego wladce Halicza, zrezygnowal z wi-
dokow w ruskich ziemiach, i zawarl z Danilla i bra-
tem jego Wasilkiem pokdj, aby w ten sposéb uwolnic
sie od ustawicznych napadow ksiecia wlodzimiérskiego
i brzeskiego '). Na przymierze ktore doszlo, jak sie
zdaje, juz w r. 1219 wplynal nie malo brat Leszka
Bialego, Konrad, ksigze Mazowsza i Kujaw; jezeli
bowiem ziemia sandomiérska wystawiong byta na na-
pady Rusinéw, to Konradowe dzielnice niszezyli bar-
barzynscy Litwini i Zmudzini, od r. 1217 z Danilla
w porozumieniu zostajacy. Pokdj ksiecia krakowskiego
z Danilla, a tém samém uznanie co dopiéro zasztego
faktu zajecia Halicza przez Mscistawa, zdecydowato
Andrzeja krola wegierskiego, ktory, jak juz wspo-
mnieliémy, krokow nieprzyjacielskich nie moégt przed-
siewziaé, szukaé porozumienia z nowym halickim knia-
ziem. Przyslowie: ,nic nie ma zlego, coby na dobre
nie wyszto“ znalazto w téj wlasnie chwili doskonate
zastosowanie. Plan pozyskania Armenii, o ktorym krol
Andrzéj za swym z Ziemi Swietéj powrotem do pa-
piéza pisal, rozwialo niedoszte z krolewng Armenii
i z Andrzejem synem krola wegierskiego malzenstwo?).
Pchna¢ teraz tego Andrzeja na Rus, ozeni¢ go z cor-

) Kron. wol. p. 163. 1. 6729.

) FessiEr t. I p. 822. Po §mierci kréla Armenii, Leona,
corka jego wyszla za Filipa z Antyochii syna Bohe-
manda.
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ka Mscistawa Mscistawicza, byla to mysl. ktoéra po-
prowadzita krola wegierskiego do traktatu z nowym
ksieciem Halicza i ocalita Kolomana z trzechletniéj
prawie niewoli.

Krol Andrzéj nie mogac grozbami wymodz na
ksieciu halickim uwolnienia syna, skorzystal z przy-
chylnosci dla siebie kilku halickich bojaréw pod prze-
wodem Sedzistawa stojacych. Bojarowie bowiem bojac
sie nie tak Mscistawa samego, jak raczéj ziecia jego
Danitly, ktory wezesniéj lub p67niéj mogt od Mscista-
wa otrzyma¢ krolestwo halickie na ich zgube, prze-
chylali sie zawsze na strone obcego panowania, bo to,
opiérajac sie wlasnie na ich przychylnosci, obiecywalo
im takze wieksze korzysci. Skoro wiec krol wegierski
przedtozyl ksieciu halickiemu plan malzenstwa mie-
dzy najmlodszym swym synem Andrzejem, a mlodsza
corka jego, Maryja (?) '), staby Mscistaw Mscisla-
wicz, ktory z obawy przed bojarami uleg! zupelnie
ich wptywowi i zamiast kara¢ niewiernos¢, grodami
ja wynagradzal, (jak Sedzistawa Zwinogrodem ?), gdy
niewierny 6w bojar po klesce Wegrow r. 1219 Msci-
stawowi si¢ poddal na taske) steroryzowany i teraz
ich naleganiem i rada ®), przystal na warunki podane
przez krola wegierskiego, zareczyl swa corke z synem
tegoz Andrzejem, a w wiano oddal krolewiczowi grod
Przemysl, wypusciwszy takze wiezionego Kolomana
wraz z innymi Wegrami r. 1221 *). Czy corka Leszka

') Drucosz p. 190.

*) Kron. wol. p. 163. w 2. cd gory.

%) Kron. wol. p. 166. ,Mstislaw Ze po sowetie listiwych
bojar Gal. wda dscer...“.

‘) Traktat Andrzeja z Mscistawem Mscislawiczem po-
dany jest w kronice wolynskiéj pod r. 1226; z da-
tami téj kroniki, jak to dowodzimy w osobnéj pracy,
nie mozna si¢ liczy¢ zupelnie. Kronikarz opowie -



61

Bialego, Salomea, takZe uwolniong zostala wraz z swym
mezem, czy téz jeszcze za dojSciem pokoju z Danilla,
tego w obec braku wiadomosci wiarogodnych nie mo-
zna rozstrzygnaé na pewne ).

Krol wegierski zalatwiwszy sprawe ruska tak,
jak mogl w téj chwili najkorzystniéj, postanowit sttu-
mi¢ domowe zaburzenia i wytraci¢ z reki buntowni-
kow miecz przeciw sobie zwrécony raz na zawsze,
aby w ten sposéb mie¢ na zewnatrz wolna do dziala-
nia reke. Zlota bulla (z r. 1222) przyznajagca narodowi
szlacheckiemu takie wolno$ci, do jakich tenze. niedo-
rost nawet po trzech wiekach pézniéj, miala mu zje-
dna¢ tega podstawe w masach szlacheckich, na kto-
rych silnie sie wspartszy, spodziéwal sie Andrzéj za-
bezpieczyé zupelnie chwiejaca sie na jego glowie ko-
rong. W obec téj nadziei, ze zlota bulla, jak részczka
czarodziejska skinieniem swojém uspokoi gre burz domo-
wych iroz§wietli horyzont jego panowania nieprzerwang
pogoda, nie chcial krol Andrzéj zadowolnié sie dokona-
nym na Rusi faktem; a ksiestwo przemyskie, dla syna
Andrzeja na mocy traktatn z MScistawem pozyskane,
nie zaspokoilo bynajmniéj obrazonéj ambicyi krola we-
gierskiego. Gdy do tego otrzymal od Honoryjusza ITIgo

dziawszy juz inne fakta, jak o napadzie Tataréw na
Ru§, o zajsciach migdzy Haliczanami a Mscistawem
wywolanych przez Zyrostawa bojara, wraca do sto-
sunkéw wegiersko-ruskich, mdéwiac wyra-znie: ,My
ze na predneje wozwratimsia®. Zatém do r. mniéj
wiecéj 1221, kiedy bulla Honoryjusza z r. 1222 juz
o tym traktacie wspomina; wréciwszy sie za$ do tego
czasu, opowiada kronikarz stésunki wegiersko, ruskie-
w jednym ciagu az do r. 1220 siegajace, dzieli wiee
czasami swoje opowiadanie na materyje.

') Dzueosz p. 190 podaje, iz Koloman uwolniony zo-
stat wraz z Salomeja, wiadomos¢ ta tylko wykombi-
nowana,
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uwolnienie od przysiegi Mscislawowi halickiemu wy-
konanéj, postanowil znowu probowac szczescia na Rusi
w polaczenin z Leszkiem Bialym. Zdaje sie, ze juz
w r. 1222 pragnal krol wegierski z ksieciem krako-
wskim porozumienia i nowego przeciw Mscistawowi
halickiemu szukal w Polsce przymierza ). Leszko atoli,
ktory teraz z Danilla przyjazne utrzymywal stosunki,
ktory zrzekl sie wypraw na Ru$ bez poprzedniego
porozumienia sie¢ z kniaziem wlodzimiérskim, nie mogt
zgodzi¢ sie z Andrzejem na wspdlne z Wegrami prze-
ciw Mscislawowi dzialanie, uwazajac, ze kroki nie-
przyjacielskie przeciw tesciowi Danilly mogg naraszyé
potrzebny z Romanowiczem spokdj. Przytém wszyst-
kiém nie wierzy! zapewne juz ksiaze krakowski krolowi
wegierskiemu.

Tak zaniechal Andrzéj tymczasem wyprawy na
Mscistawa, czekajac na lepsza sposobno$é ku temu,
ktora nadeszta predzéj niz sie spodziéwal. Stronnictwo
wegierskie miedzy bojarami halickimi, ktore sprzysie-
glo sie na Mscistawa Mscislawicza, sklonito krolewi-
cza Andrzeja do opuszczenia Przemysla *), aby w ten
sposob sprowadzié krola wegierskiego w ziemie hali-
ckg i wypedzi¢ z Halicza rodzimego kniazia. Krol
Andrzéj, ktory nigdy widokéw na Rusi sie nie zrze-
kal, pochwycil teraz nasuwajaca sie gwaltownie spo-

) Na toby naprowadzala bulla papieska z r. 1222 unie-
wazniajaca traktat Andrzeja z Mscistawem na korzyseé
Kolomana i Salomei, a do tego i ta jeszcze drobna
okolicznos¢, ze w r. 1222 byl obecnym w Krakowie
kanonik wegierski imieniem Jan, na dokumencie upo-
sazenia klasztoru prandocinskiego przez Wistawa dzie-
dzica Prandocina i brata jego Iwona biskupa krak.
podpisany. Moze wiec ten kanonik wegierski byl od
Andrzeja do Leszka ze zleceniami przystany. Cod.
dipl. Tinec. p. 2.

) Kronika wol. p. 166.
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sobno$¢ i postanowil przygotowaé nowa walng na Ha-
licz wyprawe. Ale Andrzejowi, ktory od czasu osta-
tnich niepowodzen bal sie dzielnego w boju kniazia
Mscistawa i wiecznych sprzymierzencow jego Poto-
weow, chodzito koniecznie o weiagniecie krakowskie-
go ksiecia w swoje plany. Kiedy wiec zobaczyl, iz
Leszek Bialy choé z Daniltg w pokoju zyjacy, w tym
wlasnie czasie (migdzy r. 1223 a 1224) ') zlupil wraz
z pogniewanym na MsScistawa kniaziem wlodzimiér-
skim halicka ziemie, wyslal w r. 1224 w Czerwcu
biskupa agryjskiego Kleta do Krakowa z poselstwem,
proszac polskiego ksiecia o udzielenie mu pomocy *).
Leszek za radg Pakoslawa, ktory znowu dla widokow
wegierskich zostal zjednanym, dal sie nakloni¢ bisku-
powi do prosb kréla Andrzeja, a kiedy tenze prze-
ciw kniaziowi halickiemu sie wyprawil, ksiaze polski
wyslal takze swe wojsko pod dowédztwem Pakostawa
sedomirskiego w ziemie halickg ?). Wyprawa Andrzeja
wr. 1224 w zimie, mimo wysilen wielkich, mimo chwi-
lowéj zdobyczy kilku grodéw, jak Zwinogrodu, Tre-
bowli i Tychomli, skonczyla sie kleska wojsk wegier-
skich, skoro M$cistaw Mscistawicz wezwal na pomoc
swego ziecia Danille. Kniaz wlodzimiérski, przeciw
ktoremu jego tes¢, przez Aleksandra belzkiego namoé-
wiony, Polowcow nie dawno przyprowadzil, zjednany
na nowo darami, nie przypomnial i teraz krzywd do-
znanych, poms§cil sie zreszta zlupieniem ziemi halickiéj

") Kron. wol. p. 165.

’) W dokumencie z r. 1224 z d. 13 Czerwca jest wy-
razna wiadomos¢ o poselstwie wegierskiém: , Cum
dominus Lestco duxz Poloniae ad recipiendam le-
gationem regis Hungariae per Cletum episcopum
Agriensem transmissam n colloquio Rozegroh,..
convenisset...“. Kod. katedr. §w. Wacl. p. 18.

%) Kron. wol. p. 160.
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z pomocg Leszkowa juz za nie, i na prosbe Mscista-
wicza: ,nie odstepuj mie kniaziu!¢ odpowiedzial go-
dném siebie stowem: ,mam prawde w swojém sercu®.
Nieprzyjaciel krola Andrzeja, ktory go z dziedzictwa
wyzul aby niém wyposazyé swych synéw, nie mogl
Danitlo spokojnie patrzyé na nowe Wegrow w ziemi
halickiéj postepy. Wraz z bratem Wasilkiem powstrzy-
mal u granic ziem ruskich Bialego Leszka, ktory
wyslawszy juz Pakoslawa, sam jeszcze w pomoc An-
drzejowi spieszyl, a przyszedlszy pod Grodek, gdzie
stal tesé jego Mscistaw po rozprawie z uciekajacymi
juz Wegrami, wzywal Danillo halickiego kniazia do
scigania znienawidzonego kroéla az do samych Karpat.
Nie postuchal jednak Mscistawicz Danilly, lecz ulegt
pragnacemu ocalic Andrzeja moznowladey Sedzisla-
wowi i powrocit do Halicza, aby nie dlugo opuscié¢
ten grod na zawsze.

Bojar Zyrostaw, ktory wraz z uchodzacym An-
drzejem do Wegier sie udal, namoéwiony przez krola
wegierskiego obietnicami sowitych nagroéd do wywo-
fania buntu przeciw kniaziowi, powrécil do Halicza
i w zwigzku z innymi moznowladzcami wzniecal w Ha-
liczanach nienawis¢ ku Mscistawowi *). - Oznajmiwszy
poddanym, iz niewierny kniaZ przeznaczy! ich na nie-
chybna zgube, bo Polowcom na wybicie, wywolal Zy-

') Opowiesé¢ kroniki wol. (p. 165) o niecnym czynie
Zyrostawa przed wypadkami odnoszacemi sie do we-
gierskich spraw na Rusi wstawiamy miedzy czas usta-
pienia z ziemi halickiéj pokonanego Andrzeja, a tra-
ktat tegoz z Mscislawem dla tego, Ze wygnany
z Halicza Zyrostaw i skazany na wieczyste tulactwo
i nedze przez kronikarza powraca jako zwykty Zyro-
staw w wyZzéj przytoczonym i oznaczonym -czasie.
Podstep Zyrostawa stronnika wegierskiego nabiéra
w ten sposéb wlasciwego znaczenia. Kron. wol. p. 166.
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roslaw w poddanych halickich ogrommny przestrach
i oburzenie. Podstep atoli tym razem nie obalil pano-
wania Mscistawicza, ktory z pomocg ojca Tymoteusza
potrafil jeszcze uspokoi¢ uciekajacych w Karpaty pod-
danych. Kiedy jednak podstepni bojarzy zagrozili
Mscislawowi Danilta i knowaniem wlodzimiérskiego
kniazia z Haliczanami, ulakl si¢ kniaz halicki i po-
szedl za radg Sedzislawa, ktory nalegal na kniazia,
aby oddal ksiestwo halickie krdolewiczowi wegierskie-
mu. Wierzac w przekonywujace rady bojaréw byl pe-
‘wny kniaz halicki, ze skoro ziemi¢ swa odda We-
grom, ocali ja od Danilly, a przy sposobnosci predzéj
ja odbierze cudzoziemcom niz ksieciu wlodzimiérskie-
mu '). W obec takiego nastroju Mscislawa Mscistawi-
cza zwrocil sie krol wegierski, zawsze w porozumie-
niu z bojarami zostajacy, do traktatn z r. 1221 i na
podstawie tego nawigzal z ksieciem halickim nowg
ugode, mocg ktoréj ozeniony teraz z corkg Mscislawa
Mécistawicza, Maryja, krolewicz Andrzéj otrzymal
w wiano Halicz, gdy kniaz Mscislaw zatrzymal dla
siebie Ponize i osiadl w Torczku r. 1226 ).

Tak trzeci znowu syn kréola wegierskiego zostal
rzeczywistym panem rozlegléj ziemi halickiéj, kiedy
drugi Koloman sprawujac w wyznaczonéj sobie przez
ojca Dalmacyi i Kroacyi rzady, nie przestal si¢ by-
najmniéj nazywa¢ krolem Rusinéw. W tym czasie,
gdy gwiazda szczescia przyswiécala tak jasno An-
drzejowi II w ziemi halickiéj, gdy krél wegierski im-
ponujac blaskiem swéj korony arystokratom ruskim,
za ich pomocg zyskal dla swego syna piekng i bogata

") Kron. wol. p. 166. ,aze dasi korolewiczin, kogda
woschoszteszi mozeszi wziati pod nim, dasi li Dani-
towi, w wieki nie twoj budeti Galicz®.

%) Ibidem.
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pod ten czas ziemig Leszek Bialy zlamany niepowo-
dzeniem, ktérego czasem nie umial wydrzeé chwili,
rozstawal sie z powzieta dawniéj, a tak zbawienng
mysla posuwania sie w ruskg ziemie zaborem i obrocit
ostatnie lata swego panowania na bezowocne wypra-
wy, bez planu i celu przedsigbrane. Zawarlszy w r-
1219 pokdj z Danilta szed! z nim, gdy tego zadatl
kniaz wlodzimiérski, przeciw Aleksandrowi Belzkiemu,
wyprawial swa druzyne, jak to juz wspomnieli$my,
w ziemie halicka na Ms$cistawa MsScistawicza i ztupit
posiadlosci tegoz wraz z Romanowiczami; a datl
si¢ przytém uzyé bez nadziei korzysci jeszcze raz
Andrzejowi wegierskiemn, gdy tenze z Mscistawem
Mscislawiczem w r. 1224 walczyl. Draznige Danille
zwigzkiem z Wegrami, stal juz po zajeciu Halicza,
w r. 1226 przez Andrzeja wojska swoje z Pakoslawem
wojewodg sedomirskim na daleka wyprawe ruskg do
Kijowa przeciw wielkiemu ksigcin Wlodzimiérzowi
Rurykowiczowi w widokach Romanowiczow ). Narazil
sie téz ksiaze Leszek w ostatnich dniach swego zycia
na ostre skargi duchownych, ktorzy nie checge ponosié
ciezarow daremnych wypraw, wzywali przeciw nadu-
zyciom ksiecia Stolicy Apostolskiéj *), nie pomni na
to, ze Leszek udzielong Danille pomocg ocala swoje
granice od zniszczenia a moze i zaboru ziemi lubel-
skiéj, na ktorg wyostrzyl sobie smak jeszcze ojciec
Danilly Roman.

Patrzac na stosunki polityczne lat ostatnich w pa-
nowaniu Leszka nie podobna rzuci¢ z gory kamieniem
na ksiecia polskiego, nie mozna jego niepowodzenia
mierzy¢ powodzeniem kréla Andrzeja; kiedy bowiem
Andrzejowi oddawal znakomits ustuge na Rusi nie-

) Kron. wol. p. 167. 1. 6736.
") Cod. dipl. Katedr. p. 25. d. XVIIL
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spokojny czynnik spodlonych bojaréw halickich, wy-
rzucajacy wszystkich rodzimych ksiazat i wszystkich
w ogole, ktorzy ich samowole powsciggna¢ mogli, kie-
dy w Haliczu nie siadla na tronie nigdy postaé zdol-
na w silng reke ujaé rzady i oprzéé si¢ stanowczo
wszelkim zamachom, to naprzeciw Leszka stal nie-
przebitym murem Danilto z oddanymi sobie dzielnymi
Wlodzimiérzanami z jednéj strony, z drugiéj zas nie-
mozno$é zgromadzenia sil wystarczajacych do pogromu
Rusinéw. W obec takich okolicznosci nie mogl Leszek
Bialy dziala¢ inaczéj; ociezalos¢ zreszta ksiecia spo-
wodowana nadzwyczajng otyloscia, dla ktéréj go pa-
piéz Honoryjusz III od slubowanéj wyprawy do Zie-
mi Swietéj uwolnil jeszcze w r. 1221 ), wplywala nie-
poslednio na jego dzialalno$é; i brak energii w osta-
tnich latach panowania Leszka Bialego da sie nieza-
wodnie wytlumaczy¢ ta ciezka chorobg w znacznéj
czesci.

Pasmo smutnych dni w zywocie Leszka- prze-
rwala zbrodnicza reka zabdjcy, kiedy tenze wypra-
wiajac sie na éwiqtopelka pomorskiego z Henrykiem
Brodatym w Gasawie sie zjechal w celu porozumienia
sie z ksieciem §laskim wzgledem wspdlnego dzialania
przeciw nieprzyjaciotom: Swigtopetkowi pomorskiemu
i z nim zwigzanemu Wladystawowi Odoniczowi, kt6-
remu Leszko gréd Naklo odebraé zamierzal. Niewier-
ny éwiqtopelk mial napas¢ niespodzianie na Leszka
z Pomorzanami i zadaé¢ uciekajgcemn zwiérzchnikowi
Pomorza pod wsiag Marcinkowem dnia 24 Listopada
1227 cios $miertelny 2).

') Tewer p. 12 i kron. wol. p. 166. ,iz nemogt bosia
bie chodiw na wocznu®.

%) Co do zabdjey Leszka Bialego zgadza sig z najpo-
wazniejszém w téj sprawie zrédlem, z kronika wiel-
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Tak zakonczy! Leszek Bialy swe mozolne zycie,
ktore wypelnila w wiekszéj czesci praca na Rusi,
praca w ostatnich latach jego panowania bezowocna.
RzuciliSmy juz wyzéj kilka uwag o przeszkodach ko-
rzystnego na Rusi dzialania, teraz zwracajac sie do
przebiegu caléj akcyi polsko-ruskiéj, nie mozemy po-
wstrzymac¢ sie od powtorzenia uczynionego juz polskie-
mu ksieciu zarzutu, iz zanadto ulegal swoim dorad-
com, a za malo ocenial polityczue polozenie, ze wy-
puszczal z reki sposobno$é zjednania sobie przewa-
znego wplywu na stosunki ruskie, laczac si¢ z We-
grami wtedy, kiedy még! Andrzejowi wydrzéé wplyw
‘wszelki, podejmujgc sprawe Danilly i wigzac sie z tym
energicznym ksieciem szczérym i nieprzerwanym sto-
sunkiem, zanim do tego zmusily go wypadki. Ksiagze
Leszek atoli nie zdolny by! uprzedzié faktow, nie
umial korzysta¢ z ludzi i zawiklan, a jeszcze wten-
czas, kiedy zawiodly go rachuby oparte na zwigzku
‘polsko-wegierskim sluchal doradcow i szamotal si¢ mie-
dzy tym zwiazkiem ‘a przymierzem z Danillg i po-
dejmowal podwéjnie daremne trudy!

Ale po jego $mierci nie dlugo utrzymali sie tak-
ze w Haliczu i Wegrzy z krélewiczem Andrzejem.
Danilto, ktory nie dawno po $mierci Mscistawa Nie-
mego przylaczyl do ‘detychczasowych swoich po-
siadlogci spadek po zmarlym. Peresopnice, I.uczesk

kopolska ‘takze kronika wolynska p. 168, ktéra méwi
»Lestko ubien ‘byst, welikyj kniaz Liadskij na
sojmie; ubien byst Swiatopotkom, Odowiczem i Wo-
lodistawom , &wietom bojar newiernych“. A wiec
przez Swietopetka i Wladystawa Odonicza (w tekscie
blad popelniony przez przepisywaczy); rézni sie, gdy
mowi, Ze za rada bojaréw niewiernych; dla czego?
latwo pojaé. Kronikarz na ten fakt patrzyl przez
szklo stésunkéw halickich i to z daleka.
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i Czartorysk — ostatnie dwa grody wywalczyl dopiéro
po Smierci syna Mscistawowego Iwana — wystapil
energiczniéj jeszcze po Smierci Leszka Bialego.

Kniaz wlodzimiérski, ktory nie przestal czynié
wyrzutéw swemu tesciowi Mscislawowi, iz z pominie-
ciem jego oddal Wegrom ksiestwo halickie, zyskawszy
w miejsce Leszka brata jego Konrada za oddane mu
pod Kaliszem ustugi wiernym sprzymierzencem, byl
juz pewnym, zZe tenze, skoro i dawniéj Leszka z Danilla
godzil, Wegrom na pomoc nie pospieszy. Dawno go-
tujac sie tajemnie odzyskaé halickie ksiestwo nie chcial
juz czeka¢ dluzéj, z pomocg Haliczan, wbrew niena-
widzacym go bojarom wypedzil Andrzeja z swéj ojco-
wizny w r. 1228. Jeszcze jednak potrafili sie zemsci¢
arystokraci ruscy na dzielnym ksieciu, jeszcze drugi
raz krolewicz Andrzéj zyskal halicka ziemie, aby
podobnie jak Koloman powtoérnie ztamtad wypedzony
opusci¢ Halicz na zawsze!').

) W $cistym zwiazku z niniejsza rozprawa jest praca
L. DroBy o chronologii w kronice wolynsko-halickiéj,
do ktoréj sig autor (str. 420 uw. 4) odwoluje. W pra-
cy téj ztozone sa przewaznie krytyczne wywody o chro-
nologii wypadkéw, opowiedzianych w niniejszéj roz-
prawie. BylibySmy ja umiescili jako dodatek do ni-
niejszéj rozprawy, gdyby i tak juz zbyt znaczna
objetosé XIII tomu ,Rozpraw“ temu nie przeszkadzala.
Czytelnik znajdzie ja jednak w nastepnym tomie
Rozpraw. Sr. Smorka.
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